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sked. Jeg skal samtidig oplyse, at dersom stats- 
ministerens svar bliver negativt med hensyn til 
en ændring, vil CD fremsætte ændringsforslag, 
der i det mindste tager sigte på en udvidelse af 
åbningstiderne med de i firkløverregeringens 
tidligere forslag omtalte timer. 

Statsministeren (Poul Schlüter): 
Jeg er glad for, at hr. Arne Melchior har stil- 

let mig det foreliggende spørgsmål, for det 
giver mig anledning til at bekræfte, at jeg over 
for et par aviser forleden og også Danmarks 
Radios Søndagsavisen har tilkendegivet, at re- 
geringen inden for' de nærmeste uger agter at 
fremsætte et forslag til lov om butikstider, og 
det bliver et forslag, som i forhold til den nu- 
gældende lukkelov indebærer en klar liberali- 
sering. Men jeg synes, det er rigtigst, at jeg ven- 
ter med at redegøre nærmere for deltaljerne i 
forslaget, indtil lovforslaget er færdigbehandlet 
i regeringen. 

Arne Melchior (CD): 
Det er dejligt, når et klart spørgsmål får et 

klart svar, og når spørgeren så kan kvittere med 
en tak, hvilket jeg gør. Jeg vil gerne tilføje det 
gamle ordsprog, at den, der overvinder sig selv, 
er større end den, der indtager en hel stad. Det 
er nu originalt fra den vise kong Salomons ord- 
sprog, 16. kapitel, således: 

»Den, der hersker over sin ånd, er bedre end 
den, der indtager en stad.« 

I går havde vi fra CD's side lejlighed til at ro- 
se udenrigsministeren, fordi han tænkte om i en 
anden ligeledes vigtig sag. Jeg går ud fra, at og- 
så statsministeren gerne modtager komplimen- 
ter og ros fra medlemmer af Folketinget -  ikke 
mindst når de hidrører fra oppositionen. 

I CD er vi så ubeskedne at bilde os ind, at be- 
grundelsen af vort spørgsmål har hjulpet stats- 
ministeren til allerede i lørdags -  vi stillede 
spørgsmålet i tordags -  at kunne komme med 
denne gode melding. Og jeg vil bede statsmini- 
steren og også industriministeren, som vel skal 
udforme lovforslaget, om at lægge mærke til, 
hvad vi siger i vor begrundelse, nemlig at vi i 
alle fald ville have fremsat ændringsforslag, der 
i det mindste tager sigte på det tidligere frem- 
satte forslag. 

Et dynamisk samfund i udvikling kræver en 
betydelig frihedsgrad, og det forstår jeg at vi får 
også på dette område. Tak for det! 

Statsministeren (Poul Schlüter): 
Hr. Arne Melchiors betragtning giver mig 

anledning til at slå fast, at det forslag, regerin- 
gen agter at fremsætte, bliver et mere vidtgåen- 
de forslag end det, vi kender fra forrige folke- 
tingsår. Det hænger sammen med, at regerin- 
gen har den opfattelse, at vi nu skal have det 
ordnet, så der er klare linjer, men at vi forhå- 
bentlig så til gengæld skal have ro i en længere 
årrække, således at de butiksdrivende og deres 
personale kan tilrettelægge en fornuftig åb- 
ningstid for hver enkelt butik. 

Vi synes, at nu må det være, men vi mener, på 
den anden side, at ting har skullet modnes. 
Konkurrencesituationen i detailbrancherne er 
jo i dag anderledes end for 5 eller for 10 år si- 
den. Derfor tror jeg også, at øjeblikket er inde, 
hvor langt de fleste detailhandlende vil accep- 
tere, at vi liberaliserer åbningstiderne. 

Risgaard Knudsen (S): 
Statsministerens sidste svar var efter min op- 

fattelse meget interessant, og jeg vil gerne spør- 
ge statsministeren, om det er en enig regering, 
der står bag det synspunkt, som statsministeren 
her til allersidst har redegjort for. 

Mit spørgsmål er bl.a. også affødt af, at jeg 
har registreret, at en nyudnævnt minister for 
mindre end en måned siden har ytret sig på en 
måde og i en form, som står i direkte modsæt- 
ning til den forklaring, statsministeren har givet 
Folketinget i dag. 

Statsministeren (Poul Schlüter): 
Ministrene i min regering er altid enige med 

statsministeren -  af praktiske grunde! 

Hermed sluttede spørgsmålet. 

Spm. nr. S 428 

3) Til statsministeren af: 

Hjortnæs (S): 
»Finder statsministeren det acceptabelt, at 

undervisnings- og forskningsministeren frem- 
sætter ændringsforslag til lovforslag nr. L 124 
om sammenlægning og nedlæggelse af semina- 
rier, hvor det senere viser sig, at væsentlige juri- 
diske og økonomiske aspekter ved ændrings- 
forslagene ikke er bragt til Folketingets kund- 
skab, hverken i bemærkningerne eller under 
ændringsforslagenes behandling i Folketin- 
get?« 


