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[Sønderby] 

Hr. formand, jeg glemte at sige, at jeg tror, 
formanden sagde, at vi behandlede begge lov- 
forslag under ét, så Venstre afviser altså begge 
lovforslag. Det er af hensyn til hr. Knud Lind, 
der spurgte, om vi nu også ville afvise næste 
lovforslag. Hr. Knud Lind burde have hørt for- 
mandens bemærkning om, at begge lovforslag 
behandles under ét. Det står i øvrigt også i Fol- 
ketingets dagsorden, at de behandles under ét. 
Men vi afviser altså dem begge to. 

(Kort bemærkning). 

Knud Lind (FP): 
Jeg skal her til slut ganske kort sige om det 

andet lovforslag, at af hensyn til kommunernes 
betrængte økonomi vil jeg advare ministeren 
mod at få et tilbagefald rent lovgivningsmæs- 
sigt, således at ministeren ikke får den dårlige 
idé at genfremsætte SF's plagiatforslag på et se- 
nere tidspunkt uden at vedtage det osv. osv. 
osv. Så kører det jo derudad. Hverken dette el- 
ler det tidligere forslag er nemlig i overensstem- 
melse med de henstillinger, som er givet til 
kommunerne om at holde skatten i ro og samti- 
dig holde uændrede budgetter. 

Det er helt fantastisk, at man herinde på 
Christiansborg laver straffeordninger for kom- 
munerne for overskridelse af rammerne, samti- 
dig med at man med den anden hånd laver nye, 
udgiftskrævende lovforslag, som skal admini- 
streres af kommunerne. Alene af den grund vil 
vi sige blankt nej til dette forslag. 

Hvis dette land igen skal på fode økonomisk, 
skal det ikke ske igennem nye lovtiltag, som ad- 
ministreres af kommunerne, og som igen kræ- 
ver flere tjenestemámd, offentligt ansatte. Jeg er 
blevet mere og mere overbevist om, at Dan- 
marks skatteborgere og dansk økonomi og er- 
hvervslivet ville være godt tjent med, at Folke- 
tinget holdt ferie hele året. 

Jeg spurgte til slut mig selv, om der da slet 
ikke er noget i det her lovforslag, som er godt, 
bare en lille bitte ting, og til slut fandt jeg én: i 
dette lovforslag er der slet ingen ministerbefø- 
jelser. 

(Kort bemærkning). 

Leif Hermann (SF): 
Jeg forstår, at det, det drejer sig om med hen- 

syn til regelforenklingsarbejdet, åbenbart er 
den ændring af kommuneplanloven, der er lagt 

op til. Det er betagende at høre den argumenta- 
tion på baggrund af, at ministeren, da vi tidlige- 
re i dag diskuterede WM-direktivet, hænger 
noget op på lov om regionplanlægning, som 
formentlig indgår i præcis det samme regelfor- 
enklingsarbejde, og hvor ministeren nøjagtig li- 
ge så godt kunne hænge implementeringen af 
det pågældende direktiv op på al mulig anden 
lovgivning. Men det skal vi gøre, for vi skal ret- 
te os efter EF. I denne situation er der et folke- 
tingsflertal, og det er måske mindre vigtigt, for 
det folketingsflertal kan man nemlig selv mani- 
pulere rundt med. 

Lad mig endnu en gang slå fast, at når man 
har tilsluttet sig hensigterne med dette lovfor- 
slag, som ministeren, fru Marianne Jelved og 
den konservative ordfører gjorde, så drejer det 
sig om at komme videre fra en enkelt husfred- 
ning til det, som Granadakonventionen også 
taler om, nemlig bevaring i helheder. Netop 
derfor var kommuneplanloven inddraget i lov- 
forslagene, netop derfor ønskede man en skær- 
pet lokalplanpligt i forbindelse med nedrivnin- 
ger. Nu siger ministeren: Det indgår sådan i re- 
gelforenklingsarbejdet, og vi ved ikke rigtig, 
hvordan det kommer til at se ud. 

Det kunne være interessant at vide, om mini- 
steren har gjort sig nogen overvejelser om, hvil- 
ken tilværelse den dagsorden, som et meget 
stort flertal herinde vedtog, så skal føre. For re- 
gistreringen er selvfølgelig vigtig, men opfølg- 
ningen af registreringen, når man har fået over- 
sigt over, hvad det er for noget, der skal beva- 
res, altså bevaringsplanlægningen, er mindst li- 
ge så vigtig, og den har vi hørt meget lidt om. 

Jeg har imidlertid forstået, at det er ganske 
vanskeligt at komme videre med dette forslag. 
Men jeg vil da gerne som afslutnng på debatten 
sige tak, fordi der stadig væk er et flertal for in- 
tentionerne i lovgivningen -  trist, at dette flertal 
ikke har noget at have deres intentioner i. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Afstemning 

Lovforslagenes overgang til anden behand- 
ling 

vedtoges uden afstemning. 

Fjerde næstformand (Poulsgaard): 
Jeg foreslår, at lovforslagene henvises til Mil- 


