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[Sønderby] 

Vi er således ikke imod, at man gør sådan no- 
get, men vi er imod, at man her fra Folketinget 
skal tvinge det igennem, når man ganske natur- 
ligt bare på et årer begyndt frivilligt at tage fat 
på disse problemer. 

Knud Lind (FP): 
Alle de pæne ord, som Venstres ordfører si- 

ger her, skulle Venstreministrene i firkløverre- 
geringen bare have sagt på et tidligere tids- 
punkt, så lovforslaget ikke var blevet fremsat. 
Så var vi kommet ud over det her. 

Det er svært at spå, især om fremtiden, men 
jeg vil forsøge alligevel. Jeg er næsten sikker på, 
at når vi når frem til det næste forslag, så vil det 
få en lignende behandling, et forslag, som Ven- 
stre og Konservative tidligere har fremsat, vel 
at mærke på skrømt. Det er de såkaldt ansvarli- 
ge partier, som er med til at nedvurdere folke- 
tingsarbejdet ved at fremsætte lovforslag på 
skrømt, og når de så ser dem igen, bare ganske 
kort tid efter, så bliver de bange for deres egen 
skygge, og så kan de desværre ikke stemme for 
dem. 

Man kan ikke stole på de borgerlige ordføre- 
res ord efter dette her. Man kan faktisk heller 
ikke stole på, om de lovforslag, som de frem- 
sætter, blot er fremsat på skrømt, uanset hvor 
begejstret -  for at bruge den konservative ord- 
førers egne ord -  den konservative ordfører er 
både før og efter fremsættelsen, når man des- 
værre ikke kan stemme for sine egne lovforslag. 

(Kort bemærkning). 

Sønderby (V): 
Nu er eftermiddagsflyveren jo alligevel strø- 

get; så kan man lige så godt blive ved her. Hr. 
Knud Lind har ødelagt denne eftermiddag for 
os. Men hr. Knud Lind har jo også skabt nogle 
voldsomme diskussioner og begyndte at snak- 
ke om politisk troværdighed og alt det dér. 

Hr. Knud Lind, det er over et år siden, at fire 
partier fremsatte dette lovforslag. Når fire par- 
tier fremsætter et lovforslag, så er der nogle, der 
bøjer af. Derfor blev lovforslaget fremsat. Men 
vi var skeptiske, og det kan alle, der har været 
med til forhandlingen, da lovforslaget blev 
fremsat første gang, se at vi var. 

Venstres ordfører talte på Venstres vegne, ik- 
ke kun på vegne af de fire medlemmer af Miljø- 
udvalget, men på alles vegne, da vi var skepti- 
ske og sagde, at det var dårligt, at vi ikke havde 
det på plads med kommunerne. 

Hvis kommunerne så går i gang, som det er 
sket i nogle kommuner, og man frivilligt kan 
ordne det, hvorfor skal vi så genfremsætte det? 
Det fatter jeg ikke. I stedet for at klandre rege- 
ringspartierne skulle hr. Knud Lind da rose re- 
geringspartierne, fordi vi har fået en anden 
holdning. 

Men det er nok for at skabe diskussion, at hr. 
Knud Lind prøver på at læse alt det, der blev 
sagt for et år siden. Det er det, jeg har prøvet at 
forklare hr. Knud Lind flere gange i dag: hr. 
Knud Lind skulle prøve at finde ud af, hvad 
den politiske situation er nu, og hvad trekløver- 
regeringens politik er, og ikke grave rundt i, 
hvad firkløverregeringens politik var på nogle 
områder. 

Så må jeg også til hr. Knud Lind sige: Jamen 
vi stoler da på Fremskridtspartiet. Men Frem- 
skridtspartiet laver jo også nogle kolbøtter en 
gang imellem. Og det er ikke med et års mel- 
lemrum, det er med dags mellemrum. Man 
stemmer for ændringer til finansloven, og så 
stemmer man imod finansloven til sidst. Dér 
kan man jo også spørge om politisk troværdig- 
hed. Man fik en masse ændringer ind, men så 
stemmer man alligevel imod, og det var med to 
dages mellemrum. 

Her er det altså et helt år siden, så jeg synes, 
hr. Knud Lind skulle glæde sig over, at vi nu 
lader det frie initiativ klare nogle problemer, 
som man for et år siden fra flere sider mente at 
lovgivningsmagten skulle klare. Det er en æn- 
dret holdning. Den synes jeg at hr. Knud Lind 
skulle rose i stedet for at klandre. 

(Kort bemærkning). 

Knud Lind (FP): 
Jeg synes, det er lige lovlig skrapt, at man 

skal tage den med finansloven og finanslovsaf- 
stemningerne frem, når man i pressen og alle 
steder fra Fremskridtspartiets side havde til- 
kendegivet, at man ikke kunne stemme for den 
finanslov. Det vil man sammenligne med et vel- 
gennemarbejdet lovforslag, som Venstre har 
været med til og til slut stod inde for. For jeg går 
da ud fra, at man stod inde for det på det tids- 
punkt. Det er fuldstændig usammenligneligt. 
Vi har tilkendegivet -  og alle i Danmark vidste 
det -  at vi ikke ville stemme for den finanslov. 

Leif Hermann (SF): 
Jeg skal indledningsvis sige tak til hr. Ole 


