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gerne. Desvarre laser pressen i allerbedste fald
kun bemarkningerne, ellers laeser de kun en
enkelt side af ministerens udkast, og det er ikke
altid nok.

Derfor vil jeg ogsé sperge ministeren: Hvem
skal forske, mens forskerne politiserer i Det
Forskningspolitiske R4d? Laeger skal operere,
og kaptajner skal sejle skibene; de skal ikke
sidde i nogle rdd og sludre tiden bort. Mener
ministeren, at det, at man er en god forsker, er
ensbetydende med, at man er et godt medlem af
Forskningspolitisk Rad, for jeg kan jo se, det er
ministeren, der skal udpege nogle af disse per-
soner?

I gvrigt mener jeg — og det er meget vigtigt —
at man burde have noget helt andet end Forsk-
ningspolitisk Rad, man burde have et erhvervs-
orienteret forskningsrid, hvis ministeren nogen
sinde skal slippe af med udlandsgaelden. Det er
det, Danmark har brug for, for ellers bliver vi
rent industrielt set et uland pa linje med f.eks.
Kina og Taiwan, hvor man laver sddanne sma-
ting, mens de andre er lgbet forbi os, fordi de
har forstéet, at de ikke kan sidde og forske i
forskningsradene, men at de kun kan politisere.
Man kalder det endda forskningpolitisk, si der
ma jo vere noget om det.

Jeg vil gerne nevne et enkelt omride, og det
er de superledende materialer, hvor den danske
indsats vil fa en meget stor betydning for Nor-
disk Kabel- og Traadfabrikker. Hvad med det?
Det er nu svert at opfinde superledere, mens
man sidder og politiserer i Forskningspolitisk
Rad, og derfor burde den opgave, der desvarre
star som nr. 5, have stiet som nr. 1 nemlig »at
radgive om forskningens nyttiggerelse for sam-
fundet bade i den private og den offentlige sek-
tor«, mens resten af politiseringen og deres
snak rundt omkring burde forstumme.

(Kort bemarkning).

Mogens Elvense (FP):

Fru Elisabeth Arnold refererede mig for at
have gjort opmaerksom p4, at Novo métte hente
-forskere udefra. I den forbindelse vil jeg gerne
gore Folketinget bekendt med, at der for tiden
pd Danmarks Tekniske Hgjskole foregar en
diskussion mellem eleverne og andre om, at
den undervisning, der bliver givet, ikke er sa
god som i gamle dage. Det var ogsa derfor, jeg i
mine slutbemarkninger sagde, at man skulle
sorge for at fa en bedre undervisning, sdledes at
vore kandidater star bedre rustet.

Undervisnings- og forskningsministeren (Bertel
Haarder):

Jeg vil gerne forsikre hr. Knud Lind om, at vi
med dette forslag ingenlunde afparerer al den
kritik, som OECD-rapporten indeholder, men
ideen er jo, at netop det nye Forskningspolitisk
RA4d skal hjzlpe os med at gore endnu mere,
skal give regeringen rdd om, hvad vi ber tage
initiativ til. Hertil kan hr. Knud Lind selvfelge-
lig sige: Jamen det kan regeringen da selv finde
ud af. Jamen i den slags vanskelige sager har
enhver regering brug for det, jeg vil kalde sy-
stemstotte — brug for, at man far stette af den
sagkundskab, der findes pa omrédet; ellers vil
man heller ikke slippe igennem med noget i
dette Ting. Radgivningsstruktur er saledes vig-
tig, ndr det gelder anliggender, der vedrerer
felter, hvor sagkundskab er s& nedvendig for de
politiske beslutninger.

Derfor er jeg s glad for den brede tilslut-
ning, der er til etableringen af dette forsknings-
politiske rdd, og jeg er ogsa glad for, at flere
ordferere har understreget, at rddet skal veere
ikke blot undervisnings- og forskningsministe-
rens, men hele regeringens rad, alts& hele sta-
tens forskningsrad. Det er vigtigt at understre-
ge.

Der har veeret visse indvendinger vedrerende
saneringen eller &ndringen af selve forsknings-
radsstrukturen, altsd de nuvarende seks forsk-
ningsrdd. Der har iser varet indvendinger
imod, at det skulle klares ved en bemyndigelse
til ministeren. Jeg har noteret mig disse indven-
dinger, og jeg vil gerne forsege at komme med
en indstilling for andenbehandlingen til, hvil-
ken struktur vi skal have, men jeg gor opmaerk-
som pa, at forslaget gar ud p4, at det netop er
det nye forskningspolitiske rads forste opgave,
og det kan det jo ikke blive, hvis vi, samtidig
med, at vi opretter dette forskningspolitiske
rad, skal beslutte, hvor mange forskningsrad vi
skal have, og hvordan sagerne skal fordeles
imellem dem. *

Den metode vil altsa forudsatte, at man be-
der det nuveerende Planlaegningsrad for Forsk-
ningen om at radgive regering og Folketing om
det fremtidige forskningsrads struktur. Det vil
jeg gerne forsege, og hvis det ikke lykkes, kan vi
méske ende med i en beteenkning at skrive no-
get, som beroliger et flertal her i Tinget og der-
med gor det muligt for ministeren alligevel at fa
den ansagte bemyndigelse.



