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[Skatteministeren]

Dernast alede hr. Jens Thoft regeringen for,
at den ved sin fremgangsmade efter hr. Jens
Thofts opfattelse har deempet forbruget af disse
varer i en kortere periode. Jeg ved ikke, i hvilket
omfang der har veret tale om en sédan for-
brugsdempning, men hvis der har veret tale
om det, er det meget svert at finde en sammen-
hzng mellem de to synspunkter, som hr. Jens
Thoft fremforte i dag.

Hr. Jens Thoft var ogsd inde pa spergsmélet
om danske detailhandlendes avancer pé disse
varer. Jeg métte forstd hr. Jens Thoft sddan, at
han var af den opfattelse, at den afgiftslempelse
— jeg tror, hr. Stavad var inde pd det samme -
der her foretages, ikke fuldt ud vil sl4 igennem
pa markedet, fordi de handlende vil benytte an-
ledningen til at oge deres avancer.

Det er en problemstilling, som ogsé har ve-
ret antydet i dagspressen. Jeg har lagt meerke til
disse antydninger om, at de afgiftseendringer, vi
her drofter, ikke i fuldt omfang vil sl igennem i
form af lavere priser for forbrugerne. Sé vidt jeg
har forstiet pa aviserne, skulle harde hvideva-
re-branchen, sdédan som det er antydet, benytte
afgiftsendringerne som anledning til at forheje
sine avancer.

Jeg er uforstaende over for, hvad der er bag-
grunden for disse forlydender. De meldinger,
Skatteministeriet har fra denne branches orga-
nisation, giver ikke anledning til tvivl om, at af-
giftsendringerne for denne branche ligesom
for tv- og videobranchen vil komme forbruger-
ne fuldt ud til gode og derfor ogsa vil modvirke
den stigning i grensehandelen, som ville blive
resultatet af at ophave 275 kr.s-reglen, hvis vi
ikke foretog en afgiftsseenkning.

Hr. Stavad var ikke — i hvert fald ikke i sin
indgang til emnet - sa positiv, selv om jeg lytte-
de mig til, at hr. Stavad vel nok ville statte lov-
forslaget. Hr. Stavad indledte sit indleg med at
kalde det en darlig aftale, regeringen havde op-
naet med EF om forlengelse af 2-degns-reglen.
Hr. Stavad var af den opfattelse, at der ville bli-
ve tale om en stigende graensehandel.

Om der vil blive tale om stigende greensehan-
del, er svaert at have et konkret bud p4, men det,
vi i hvert fald kan fastsla, er, at regeringen med
dette forslag har taget de varegrupper, der i
seerlig grad normalt er genstand for grensehan-
del, og sagt: Her fjerner vi helt den danske af-
gift eller reducerer den sé vesentligt, at der ef-
ter alt det foreliggende ikke af den grund vil

kunne blive tale om grensehandel med disse
varer.

Nar regeringen har lest sin del af opgaven,
nemlig at fjerne afgifterne eller senke dem ve-
sentligt, s er det ikke muligt for regeringen at
gore mere for at forhindre greensehandel. Det
resterende er sa op til markedet, op til konkur-
rencen mellem de handlende.

Jeg forstar ikke hr. Stavads udsagn om, at der
skulle veere tale om en darlig aftale. Vi mé alle
sammen huske pd, at det, der er det danske
grundproblem, er den ganske betydelige for-
skel i forbrugsafgifter mellem specielt Dan-
mark og Vesttyskland. Det er grundproblemet,
at der er sa store afgiftsforskelle. Hvis vi fore-
stillede os, at der var fuldstendig fri grense-
passage allerede i dag, vil hr. Stavad formentlig
give mig ret i, at sa vil store afgiftsforskelle fore
til en omfattende ukontrollerbar graensehan-
del. Derfor har Danmark i nedveaerge kort med
en 2-degns-regel, som vasentligt begraenser
muligheden for afgiftsfri eller afgiftslettet ind-
forsel af varer over grensen.

Denne 2-dogns-regel har Danmark med mel-
lemrum — den er jo en undtagelse fra de gene-
relle EF-regler - faet forlenget og nu altsd igen:
Jeg synes faktisk det er en god aftale for Dan-
mark, at vi har fiet lov at beholde en regel, som
jo er en undtagelse fra de generelle regler i EF..
Det synes jeg faktisk er en god aftale.

Det spergsmil, man egentlig ma stille hr.
Stavad, er : Hvad vil hr. Stavad? Hvad vil Soci-
aldemokratiet? Er hr. Stavad af den opfattelse,
at den 275 kr.s-grense, som nu ophaves, kunne
have vaeret opretholdt? Jeg tror, vi ma vere eni-
ge om, at i hvert fald senest pa det tidspunkt,
hvor EF’s indre marked efter planerne skal re-
aliseres, ville det blive utrolig vanskeligt for
Danmark at opretholde 275 kr.s-reglen.

Alle ved ogsa, at der var anlagt sag ved EF-
Domstolen imod Danmark pad grund af 275
kr.s-reglen, hvori der skulle have veret afsagt
dom til sommer. Ingen ved, hvordan den dom
ville veere faldet ud, men jeg tror, de fleste vil
give mig ret i, at pa et eller andet tidspunkt ville
Danmark under alle omstendigheder nok skul-
le have opgivet denne 275 kr.s-grense, der jo
ogsé blev indfert i nedvaerge for et par &r siden.

Det sporgsmal, der star tilbage, hvis man mé
erkende, at en sddan begrensning er vanskelig
at opretholde i leengden, er: Hvad vil hr. Stavad
s&, hvis han er utilfreds med den aftale, regerin-



