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[Else Thelll Sgrensen}

pé biler, som opfylder nermere fastsatte krav
til udstedningen, og det er altsd det forslag,
skatteministeren nu har fremsat.

Det Konservative Folkeparti kan tilslutte sig
lovforslaget, og vi er enige i intentionerne om,
at en miljovenlig bil - og det vil i ojeblikket i
praksis sige en bil med katalysator — kun skal
belastes med den merpris, som selve kataly-
satoren og installationen af den andrager. Ja,
faktisk ville jeg hellere sige, at den hejst ma be-
lastes med den merpris.

I lovforslaget er det forudsat, at denne mer-
pris er 5.000 kr. plus moms, men jeg har lagt
merke til, at i bemeerkningerne til B 28 om den-
ne sag stir der, at det vil blive n&ermere vurde-
ret, om belgbene ber justeres pa baggrund af
den stedfundne prisudvikling.

Jeg mener, at dette punkt m3 vi se lidt neer-
mere pé, ogsa pd baggrund af den henvendelse,
som medlemmerne af Skatte- og Afgiftsudval-
get har modtaget fra Automobilimporterernes
Sammenslutning om netop denne sag. Det bar
efter min mening ikke vare forbundet med sto-
re ekstraomkostninger for bilisterne, at de vael-
ger at kore miljovenligt.

Den del af lovforslaget, der handler om en
forenkling af arbejdsgangen i forbindelse med
fastsattelsen af et koretojs afgiftspligtige veerdi,
kan vi helt tilslutte os, og den har jeg ingen
yderligere kommentarer til.

Bjern Poulsen (SF):

Udgangspunktet for lovforslaget burde efter
SF’s mening vere, at det var billigere at have en
miljovenlig bil end en ikkemiljevenlig bil. Det
synes vi ville vaere det rigtige, og det ville da i
hvert fald vare det rigtige sigte med dette for-
slag.

Derfor er viikke sd vilde med selve forslagets
indhold med hensyn til, hvor meget priserne
bliver pd sammenlignelige biler med og uden
katalysator. Den henvendelse, som den konser-
vative ordferer omtalte, fra automobilimporte-
rerne, viser jo noget om nogle prisforskelle pa
biler med og uden katalysator, som méske nok
er meget uheldig, hvis man vil have dette her
indfort s& hurtigt som overhovedet muligt, og
det vil vi gerne fra SF’s side.

Men vi vil da i udvalget kigge pa dette for-
slag. Hvordan vi s stemmer til sidst, ma ud-
valgsarbejdet afgore.

Med hensyn til @ndringerne i forbindelse
med veerdiansettelsen for nye biler og lign. sy-
nes vi, at ministerens forslag er dejlig uburea-
kratisk.

Svend Heiselberg (V):

Venstre kan stotte lovforslaget. Det ma vaere
helt naturligt med de afgifter, der er pa biler, at
ndr man stiller nye krav som f.eks. dette om ka-
talysatorer, sd saettere man ogsa afgiften ned.
Man kan stille det spergsmal, om afgiftsned-
sattelsen er tilstreekkelig. Det har jo ogsa veaeret
nevnt af fru Else Theill Serensen, og det er en
af de ting, som vi m4 kigge p4 i udvalget, men
efter min mening m4 der selvfalgelig vare fuld
kompensation for de krav, man stiller, nr man
ser pd, hvilke afgifter vi tillader os at lzgge pa
en ny bil her i Danmark.

Glistrup (FP):

I hele den vestlige OECD- og GATT-verden
er der vist almindelig enighed om, at bilosge-
nerne skal nedbringes, men sa udbred der jo en
krig om, hvordan man skulle gere det, mellem
den tyske bilindustri, der havde én made at go-
re det pa, og den amerikanske, der havde en an-
den méde at gore det pa.

Da det var ganske naturligt, at EF sluttede op
om tyskerne, kom SF til det resultat, at de skul-
le forsege at genere EF, og sa fremsatte de et
forslag med det for os fodboldelskere dejlige
navn B 93 om, at man skulle folge USA frem for
Tyskland. S4 snart SF slar en fjert, buldrer me-
dierne jo og stetter selvfolgelig SF, og den bor-
gerlige regering — det var i dens allerforste sam-
ling - lader sig bleese omkuld af medierne og
svigter vore EF-parinere. Det har s fort til den-
ne enorme tragedie, vi har oplevet p4 dette om-
réde, hvor Danmark har spillet dummepeter og
bajads i EF nu i 4-5 &r og faktisk edelagt, i al
fald sinket mulighederne for en fornuftig ord-
ning vedrerende disse bilosproblemer, bare
fordi man skulle folge det, som SF og medierne
spillede op til.

Miljemassigt er der neppe nogen som helst
tvivl om, at den tyske ordning, EF-ordningen,
er den rigtige, og derfor pipegede Fremskridts-
partiet, da vi for snart mere end en hel maned
siden sidst diskuterede dette i Folketinget ~ det
var den 9. december 1988 — at det ud fra en mil-
jemassig betragtning var den tyske ordning, vi
skulle folge, og det star vi fuldsteendig fast ved.



