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som var beregnet til unge under 25 r, og gen-
nemforte en jobgarantiordning, som havde kort
i to amter pa forsegsbasis, og som havde givet
flotte resultater, fjernede det umiddelbart efter
den borgerlige regerings tiltraeden i 1982. Det
er den indsats, man nu prever pa at komme i
gang med igen, og vi synes, det er kedeligt, at
det bliver pa s darligt et grundlag, som tilfzl-
det er.

Vi er selvfolgelig enige med ministeren i, at
det, det her drejer sig om, og som skal diskute-
res, er, hvordan vi serger for, at unge menne-
sker ikke bliver socialt skadede. Det er vi helt
enige i, og det er ogsa det, der har veret bag-
grunden for de initiativer pd dette omrade, som
vi har gennemfort tidligere.

Og det er ogsé baggrunden for, at vi kan sige,
at det ikke er veerre for unge at veere ledige end
for ®ldre, men problemet med de unge er, at
det kan blive en livsstil for dem at veere ledige,
og at der pa den baggrund sker noget med dem
i det sociale system senere. Det er det, vi skal
undgd, og derfor er det, at den ordning, der
gennemfores, skal veere sddan, at vi far fat i de
unge, sa de prever, hvordan det er at vere pd
arbejdsmarkedet.

Endelig vil jeg gerne sige til ministeren, at vi
ikke har de store problemer med hensyn til dis-
kussionen om, hvad der er relevant arbejde, og
hvad der ikke er. Det ma veere et overskudspro-
blem fra 1960’erne, som vi godt kan droppe i
dag.

Vi er helt enige med fru Bente Juncker i, at vi
skal have fat i de unge. I arbejdstilbudsloven,
som vi har vedtaget den 16. december sidste 4r,
medtog vi jo disse mennesker med hensyn til
inspirationskurser og prevede at give dem mu-
lighed for at vurdere, hvad de kan opnd pa de
enkelte omrader, sa de kan sige: Du kan fa en
uddannelse dér, og du kan fd en uddannelse
dér, og du har de og de muligheder, og du skal
gore sadan og sddan for at komme i beskaefti-
gelse. Det er taget med i loven. Vi har bare ikke
set skonomisk mulighed for at lade arbejdstil-
budsloven omfatte samtlige sociale klienter pa
nuverende tidspunkt, siledes at vi fik fat i
samtlige sociale klienter — som stort set star til
radighed for arbejdsmarkedet, fordi de er til-
meldt arbejdsformidlingen, og som burde have
de samme muligheder som folk, der er medlem
af en a-kasse — og fik givet dem mulighed for at
prove at vare pa arbejdsmarkedet. Folk skal

yde noget for at fi noget. Det er det, der ligger i
lovforslaget, og det er vi enige i. Der skal gores
noget, der hjelper, men hvad det angér, tror vi
ikke rigtig pa det, ministeren kommer med. Vi
betragter det bestemt ikke som en straf, at vi
skaffer folk arbejde — s& kan man kalde det, at
vi tvinger dem ud i det, det er vi ligeglade med -
men vi betragter det ikke som en straf at fa ar-
bejde i Danmark. Nér man er tilmeldt arbejds-
formidlingen som arbejdssegende, m4a det vae-
re, fordi man ensker at fa et arbejde. Derfor er
vi selvfelgelig villige til at diskutere disse ting,
hvis det kommer sa vidt.

Sa vil jeg gerne stille ministeren et sporgs-
mal. Tiden er desveerre sd begrenset, at vi ikke
kan fa gjort det ordentlig feerdig, men jeg vil
godt snakke lidt om beskzaftigelsesmuligheder
for unge, for det er ganske f& &endringer af dem,
der skal til, for at ministeren kan opnd precis
det samme p4 et betydelig bedre grundlag. Med
de beskeaftigelsesmuligheder for unge og med
den organisation, der er etableret i kommuner-
ne og i arbejdsmarkedsorganisationerne, kun-
ne vi have opndet noget, der var betydelig bed-
re. Det, jeg vil sperge ministeren om — ministe-
ren talte nu om 85 kr. i Kebenhavns Kommune,
og dér er ministeren vel opmarksom p4, at det
er en beslutning i Kebenhavns Kommune, at
man ikke vil bruge § 12, stk. 2, i loven om be-
skeeftigelsesmuligheder for unge - er, om det
ikke er rigtigt, minister, at det, der ligger i dette
lovforslag, gar ud pa, at man tager gennemsnit-
tet af kontanthjelpsydelsen, som vel ligger pa —
med vaerdien af skatten lagt oveni - ca. 4.000 kr.
- 5.000 kr. Man giver 1.900 kr. til dem, der bor
hjemme, og 2.300 til dem, der bor for sig selv, er
det ikke sddan? N4, men 5.000 kr., og sa divide-
rer man det med den overenskomstmaessige ti-
mebetaling, og det vil sige, at vi kommer pa et
betydelig lavere timelensniveau end det, vi
kommer pé inden for lovgivningen om beskzf-
tigelsesmuligheder for unge. Hvorfor bruger vi
sé ikke den, minister? Det er vel ikke afgaren-
de, at det er en lovgivning, der ligger i Socialmi-
nisteriet? Det er vel ikke afgorende, at lovfor-
slaget om at lase disse problemer ligger i Soci-
alministeriet, nar vi har instrumenterne i en
lovgivning, som er fremragende til at lose dem,
hvis vi bare kan foje 2 eller 3 @ndringsforslag
ind, hvor vi maske @ndrer et »kan« til et
»skal«. Andet skal der ikke til.



