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deregéende uddannelser. Noget af det vil sene-
re udmente sig i lovstof, andet er bekendtgerel-
sesstof, men alt henger sammen, og derfor er
det en god lejlighed, vi i dag har, til at fa disku-
teret, hvilke ndringer der er brug for med hen-
syn til de videregdende uddannelser.

Vi har nogle problemer, som er helt d&benba-
re. Vi har alt for lange faktiske studietider, ad-
gangsbegraensningen fungerer ikke hensigts-
massigt, den okonomiske styring, som vi har i
ojeblikket, fungerer heller ikke altid godt, og
der er talrige vidnesbyrd og rapporter, senest
OECD’s rapport, der pépeger, at heller ikke
styrelsesloven er hensigtsmaessig. Der vil vere
god grund til at preve at fa last de problemer,
der ligger i styrelsesloven.

Samtidig m4 vi erkende — og det er dér, den
store forskel pa regering og opposition er — at
selv om uddannelsesbehovet hele tiden stiger,
og det er vi fuldstendig enige om, er ressour-
cerne ikke ubegrensede, og det er det, der er
problemet. Derfor er opgaven at fi mere ud af
de ressourcer, vi har. Det er man simpelt hen
nedt til. Det er ikke et udtryk for, at vi ikke me-
" ner, at uddannelsesbehovet hele tiden stiger,
men som sagt mé vi ogsé prove at finde en hen-
sigtsmaessig méde at f pengene brugt pa.

Redegerelsen er altsd en slags hensigtserkla-
ring med nogle lidt sterre linier, og som det ses
af neeste punkt pa dagsordenen, sa er lovforsiag
nr. L 148 en af de mere konkrete udmentninger
af nogle af de problemstillinger, der rejses i re-
degorelsen.

Den forste problemstilling er institutioner-
nes selvforvaltning og ledelse, og jeg deler ab-
solut ikke fru Helle Degns opfattelse af, at det
er at kigge i bakspejlet, nar man siger: Fungerer
det hensigtsmessigt efter 13 ar? Er der ikke
nogle steder, hvor man kunne andre pa det?

Det er rigtigt, at de fleste, der sidder i syste-
merne i gjeblikket, de forskellige konsistorier
f.eks., synes, at det fungerer simaend meget
godt, forstiet pa den méde, at mange af dem vel
ogsé er bekymrede for hele den diskussion, der
kan opstd som en Pandoras @ske, der bliver ab-
net, hvis man skal til at @ndre p& noget, man
har levet med. Men det er ikke det samme som,
at man har levet godt med det, og det er dér, vi
har brug for fornyelse. Vi ved, ogsa fra frikom-
muneforsegene, at beder man folk om at fa nye
ideer, og det er deres egne ideer, de skal komme
frem med - vi skal ikke presse nye regler ned

over hovedet pa dem - er der tit tale om ny-
tenkning og effektiv planleegning. Det er det, vi
skal have frem. Men det vil jeg vende tilbage til,
nar vi kommer til lovforslag nr. L 148.

Det er ogsa vigtigt, at vi fir nye skonomiske
styringsinstrumenter. Det ville vare dejligt,
hvis vi kunne imgdekomme nogle af de krav,
som universiteterne og de videregdende uddan-
nelser i gjeblikket stiller til os om mere ro til
planleegning. Samtidig bliver vi nedt til at fast-
legge, hvor mange midler de skal have. Det er
klart, at hvis vi ud fra en mal- og rammesty-
ringsmodel kan finde hensigtsmaessige mader
at styre pé, vil det vaere det bedste for alle par-
ter. Det vil betyde, at man ser p&, hvor mange
effektive studerende der er, og giver bevillinger
i forhold til det og i forhold til, hvilken forsk-
ning vi ensker. Jeg er selvfolgelig enig med fru
Eva Mpller om, at man nok ikke kan gore det
fuldsteendig automatisk, men det har mange
gange vist sig at vere et nyttigt instrument, i
hvert fald som et udgangspunkt, og det vil i
hvert tilfeelde ogsa betyde, at man i hejere grad
pd de forskellige institutioner vil vide, hvor
man star.

Det andet spergsmal, der rejses, er sporgs-
mélet om kvaliteten af uddannelserne. Man si-
ger, at Danmark er helt athzengig af det rastof,
som bestdr i, at vi alle sammen er godt uddan-
nede. Det er rigtigt, men nogle gange kan man
méske sporge sig selv, om der er en proportio-
nalitet mellem de lange uddannelser og den
kvalitet, der kommer ud af det.

Vi har meget lange studietider i Danmark. Vi
har ikke tilsvarende bedre uddannelser - det
kan man i hvert fald seette sporgsmalstegn ved -
og i hvert tilfeelde er frafaldet for stort. Derfor
er der god grund til at stille egede krayv til stu-
dieintensitet og kvalitet. I den forbindelse ma
man sige, at den SU-reform, som vi har fiet, og-
sé& gor, at man bedre kan kreve et mere heltids-
praeget studieforleb, og derfor er det, selv om
det selvfalgelig ikke skal forstds fuldstendig
bastant, nok rigtigt at n@vne, at som hovedre-
gel burde 5 ar veere kandidatniveau. Nar man
sammenligner os med andre lande, er det i
hvert tilfaelde ikke noget stort krav at stille, men
selviglgelig kan der vere uddannelser, der bli-
ver nedt til at vare leengere. Det er klart, at de
seerlig forskningspregede uddannelser skal va-
re lengere.



