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[Inger Harms]

Vi gar saledes ud fra, at tilskuddene, der nu
gir til husholdningskonsulenterne, gradvis
nedtrappes i lobet af de n®ste to ar og i stedet
overgéar til de ovrige syv radgivningsomrader.

Det har hele tiden varet SF’s mening, at rad-
givningstjenesten inden for landbruget er af s&
stor vigtighed, at der mé ydes tilskud fra statens
side, for at denne radgivning kan foregd pa den
mest effektive made og uvafhangigt af agroin-
dustrien. Nar det er regeringens hénsigt at ned-
sette tilskudsprocenten, som den gor nu, ma vi
ngdvendigvis holde fast ved, at rddgivningen
tjener os alle..

SF har stor respekt for det arbejde, Hushold-
ningsudvalget har udfert i mange, mange &r in-
den for landbruget, ingen skal veere i tvivl om
det. Vi har noteret os ved de mange deputatio-
ner i udvalget, at husholdningskonsulenternes
radgivningsomrader har @ndret form og ind-
hold inden for de sidste ar, samtidig med at
man har bibeholdt det opsegende arbejde. Det
er gode ting, man nu oplyser om: sundhed, mil-
j@, bern og ulykker osv. '

Vi har aldrig ensket denne ordning afskaffet,
tveertimod synes vi, at landbrugets organisatio-
ner skal opretholde denne service. De har jo
gang pa gang péapeget den store betydning bl.a.
for det sociale fallesskab pa landet. Derfor er
det fuldsteendig urimeligt, at Landbrugsraadet
stedigt har fastholdt, at de fortsat ensker til-
skud til denne ordning, og ellers truer med, at
de vil blive tvunget til at nedleegge den til stor
skade for landbofamilierne.

S4a er det, at man ma sperge: Hvorfor ned-
leegge noget, der er sé vigtigt, og som landbru-
get mener er sa velfungerende? Vi kan kun for-
sta det sdledes, at man tilsyneladende ikke me-
ner, det er s godt, at man selv vil betale for det.

Lad os vaere @rlige: grundideen i tanken med
husholdningskonsulentordningen er passé.
Det er nogle andre husholdninger i dag, det er
nogle helt anderledes veluddannede kvinder,
deridag rykker ind pa gardene. Det sociale op-
sogningsarbejde burde maske i dag koncentre-
re sig om en anden part i landbruget, nemlig
den landmand, der i dag tilbringer hele sin tid
pé garden, mens konen er pa arbejde og berne-
ne er i skole og til andre ting.

Vi har givet organisationerne 2 ar til omstil-
lingen. Det skulle ikke vaere umuligt i den tid at
tage ordningen op til revision, at omprioritere,
at overveje kontingent i forhold til betjenings-

niveau osv. Hvis man havder, at dette kommer
bag pa organisationerne, er det forkert. Man
stillede forste gang spergsmaél til ordningen i
1971 i en betenkning fra Rigsrevisionen.

/Endrlngsforslaget af Kristeligt F olkepartl
kan vi dermed ikke stotte.

Trejborg (S):

Vi Socialdemokrater havde naturligvis gerne
set, at vores @ndringsforslag var vedtaget ved
anden behandling, men da regeringspartierne
stemte imod og SF undlod at stemme, kunne
det ikke vedtages, at husholdningskonsulenter-
ne blev overfort til Forbrugerstyrelsen og der-
ved kunne yde en radgivning, der kom alle
samfundsgrupper til gode.

I stedet viste det sig, at der var flertal for vo-
res holdning, at i 1988 er det altsa ikke rimeligt,
at et enkelt erhverv skal have en serlig radgiv-
ning pd husholdningsomrédet, iser ikke nar
dette erhverv ikke adskiller sig vasentligt fra en
reekke andre erhverv.

Derfor er vi naturligvis glade for, at der ogsé i
regeringspartierne er den holdning, som frem-
gér af statsrevisorernes og R1gsrev1510nens kri-
tik af denne ordning.

Det har si medfort, at landbrugsministeren
har stillet et ndringsforslag, og af dette ®n-
dringsforslag fremgér det, at husholdningskon-
sulenterne over en 2-arig periode glider ud af
loven som stetteberettigede. Det er vi tilfreds
med, og vi kan dermed stotte eendringsforslaget
og loven som helhed.

Glenborg (KRF)'

Som jeg udtrykte sidste gang, vi havde be-
handling af spergsmaélet her, er Krlstellgt Fol-
keparti meget interesseret i, at der gives stotte
til en god radgivning for husholdningerne. Vi
har megen respekt for det arbejde, der hidtil er
gjort af organisationerne i landboregi.

Vi kan ikke stotte tanken om pludselig at flyt-
te det hele over i Forbrugerradet. Vi vil gerne
give de organisationer, som har stor erfaring og
succes med det her, lidt leengere tid til at fa ar-
bejdet udbygget de steder, hvor de ikke har s&
steerkt et arbejde, nemlig i de udpraegede by-
samfund. Vi vil gerne medvirke til, at de kan fa
lidt leengere tid til at omstille sig til andre finan-
sieringsmuligheder. Der findes jo fritidslovgiv-
ning og andre former for tilskud til sddant for-
nuftigt oplysningsarbejde. Vi er sikre p4, at ide-



