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[Socialministeren]

at lese Trierudvalgets betenkning og alle de
forbehold, der er taget forinden, ville man se, at
nogle af de store problemer er de betenkelighe-
der, som arbejdsmarkedets parter nerer over
for egentlige generelle jobgarantier. Men vi
skal da videre ad den vej, det er vi enige i, og det
er derfor, jeg synes, det er rimeligt, at vi tager
hul pa sagen ved at begynde med de helt unge,
for det er dem, der tager allermest skade ved at
veere uden tilknytning til arbejdsmarkedet.

Hr. Agerschou kritiserede mig for at traske

videre i de tidligere socialministres fodspor. Ja,

jeg har sdmand trasket hand i hdnd med 6 styk
- af vidt forskellig politisk observans — og det
har jeg haft det godt med. Jeg har mattet hore
mange ukvemsord fra SF i den anledning, men
jeg har ikke noget som helst imod at g4 i mine
seks forgengeres fodspor og da slet ikke i min
forgengers, som ustandselig har papeget, at det
var vigtigt at aktivisere kontanthjalpsmodtage-
re, for det er faktisk det, vi nu gar. Derfor synes
jeg ikke, det er noget skldsord at sige, at jeg
trasker i mine forgaengeres fodspor. Vi har som
bekendt ikke faet en ny regering pa grund af so-
cialministeren, vil jeg gerne sige til hr. Ager-
schou.

Men kritikken gik vist pd ogs4, at vi gerne vil-
le &ndre bistandsloven sé tit som muligt. Nej,
det er der selvfolgelig ikke nogen der gnsker.

Det er noget sludder, og det tror jeg ogsa godt -

hr. Agerschou ved. Vi ber da @ndre den sa lidt
som muligt, men vi ber til gengaeld ogsé a@ndre
den, nér vi opdager, at der er noget, vi ikke kan
holde til. Og det er jo det, meldingerne har gaet
pa overalt ude fra landet, sdmand ogsa - hvad
hr. Agerschou mé indremme, hvis han skal vee-
re helt ®rlig - fra SF-folk, der har indset, at vi
ikke kan holde en passiv ydelse, der er langt
over, hvad man kan fa, nar man arbejder. Det er
det, kommunerne har meldt, og det er det, vinu
forsager at rette op pé.

Fordelene ved de faste regler er ikke sat over
styr. Det var forst og fremmest en administrativ
fordel. Vi har &ndret nogle grenser, og vi har
@ndret et enkelt tilleg, nemlig bornetillegget,
men derudover er der ikke rort ved det princip,
at det er faste, retsbestemte ydelser. Vi er altsa
ikke faldet i den greft ~ hvad man skulle tro, nér
man herer SF tale her fra talerstolen - at vi
skulle gé tilbage til skensprincippet.

Fru Jytte Hilden navnte et specielt bilag,
som man skulle have vaeret serlig lenge om.

Jeg skal som sagt sende oversigten over, hvor-
nar spergsmalene er stillet, og hvornar de er be-
svaret, over til udvalget. S& kan vi jo diskutere
det en anden gang, hvis man mener, det skal
vaere endnu hurtigere. Men jeg er bange for, at
vi bliver nedt til at oprette endnu et departe-
ment, eller hvad vi skal gore, hvis det skal gares
hurtigere end i gennemsnit 4 dage pr. sporgs-
mal.

Hr. Kofod-Svendsen talte om lofter og om, at
der var truffet nogle rimelige valg: Ja, det kan
man jo altid diskutere, og det er ogsa blevet dis-
kuteret her, men det karakteristiske er, at ingen
har givet et andet bud. Men nar man skulle @&n-
dre den ubalance, som et stort flertal erkender
at vi har, er der altsa nogle, der har mattet give
et bud. Disse »nogle« var embedsmeand fra So-
cialministeriet og fra Kommunernes Landsfor-
ening, og nu har et flertal erkendt, at dette bud
var rimeligt. Hvis Socialdemokratiet ‘eller SF
havde haft et andet bud, havde vi gerne hert
det, men det har man ikke haft. Og man har,
som jeg navnte for, heller ikke snsket at disku-
tere det under de forhandlinger, der har veret
fort med finansministeren.

(Kort bemarkning).

Lykketoft (S):

Der er ikke noget, jeg er mere traet af at hore
pé her i Folketinget end det evindelige radikale
omkved som undskyldmg for at lave forlig til
hajre, at Socialdemokratiet jo slet ikke ville vee-
re med til at tale om det. Det passer ikke — heller
ikke i dette tilfeelde, fru socialminister.

Jeg har veeret med i spidsen for forhandlin-
ger ovre hos finansministeren i flere omgange,
og det er forkert, nar socialministeren star her
og antyder, at vi har ikke villet diskutere de
problemer, der var knyttet til kontanthjelpen.
Jeg tror heller ikke p4, at finansministeren har
givet et referat af det mdhold til socialministe-
ren.

Socialdemokratiet har under de forhandlin-
ger ikke afvist, at der skulle ske @ndringer. Vi
har advaret regeringen imod at lave nye hovsa-
losninger, der skulle @ndres i april méned,
hvad vi nu kan forst4 at Centrum-Demokrater-
ne holder muligheden dben for. Vi har advaret
regeringen imod at lave lappelesninger og
spurgt, om det ikke ville veere en idé at fa udfert
et udredningsarbejde, hvor man undersogte,
om disse ydelser skulle laves om til bruttoydel-



