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[Ole Espersen]

ville veere klogt af ministeren at svare pa, hvad
der ville ske ved indbringelse for en ret.

Det synes jeg er klogt sagt, men hele sagen
drejer sig jo om, at skatteministeren - og i det
omfang justitsministeren har lagt skattemini-
sterens udtalelser til grund, flere ministre — vur-
derer, hvad der vil ske, hvis man lader en sag g
videre til en overordnet ret. Og man siger til sig
selv: Landsretten har nok taget fejl; den over-
ordnede ret vil komme til et andet resultat, altsa
forhindrer vi, at sagen afgeres ved den overord-
nede ret. Man har ikke bestilt andet end at tage
stilling til, hvad der nok ville ske, hvis sagen
kom for en hgjere ret.

Jeg bemerkede ogsd, at ministeren sagde —
og det var igen med reference til skatteministe-
ren, s vidt jeg forstod det — at man kan give af-
kald pa det belgb, man far tilkendt ved en
landsretsdom, hvis der ikke er overensstemmel-
se mellem landsrettens dom og den afgorelse i
Hojesteret, som landsretten henviser til. I den
anledning vil jeg sperge ministeren, om dette
ikke er en selvstendig vurdering af en lands-
retsdom og som felge af vurderingen en tilside-
settelse i forhold til en hajesteretsdom.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. 'S 305

5) Til statsministeren af:

Ole Espersen (S):

»Er statsministeren enig i, at det ma pahvile
skatteministeren at inddrive de skatter, som
lovgivningen og en ikkeendret retspraksis
giver skatteministeren ret til at inddrive, med-
mindre belobene mé anses for at vaere uerhol-
delige?«

Ole Espersen (S):

Nu har statsministeren blandt sit personale
jo ogsé ansat en skatteminister. Det er der jo
tradition for, og jeg gir ud fra, at statsministe-
ren er enig med mig i, at man ma fordele opga-
verne blandt de ansatte. Nogle har si de mere
ubehagelige, som bl.a. bestar i at kreeve penge
ind. Den opgave ma man karakterisere som en
forvaliningschefsopgave.

Skatteministeren er forvaltningschef, nar det
drejer sig om at administrere den gzldende
skattelovgivning, ogsa som fastlagt i Hejeste-
rets praksis; det er forvaltningschefen, der op-

treeder. Men det er klart, at skatteministeren 1i-
gesom de andre ministre er medlem af regerin-
gen og som sddant har en raekke politiske opga-
ver. Skatteministeren skal f.eks. udarbejde lov-
forslag, hvis han mener, at retsafgarelser er for-
kerte. Men jeg sparger om, hvorvidt statsmini-
steren ikke er enig med mig i, at som forvalt-
ningschef md skatteministeren have den opga-
ve — og det mé veere hans pligt - at indkraeve de
skatter, der i henhold til geldende ret kan ind-
kraeves.

Statsministeren (Poul Schliiter):

Jeg mener nu for det forste ikke, at det er kor-
rekt, ndr hr. Ole Espersen karakteriserer mini-
steren som forvaltningschef, nar vi taler om den
daglige skatteadministration. Han er minister i
begge relationer, bade i udevelsen af sit embe-
deidet daglige, og nar vi taler om lovindsatsen;
men lad nu det hvile.

Jeg holder mig til den klare formulering, hr.
Ole Espersen skriftligt har givet af sit sporgs-
mal, og jeg kan sige, at jeg ligesom justitsmini-
steren er enig med spergeren i, at det som ud-
gangspunkt er en ministeropgave at inddrive
skatter og afgifter, som lovgivningen og en
uandret og utvivlsom retspraksis giver ministe-
ren ret til at inddrive, medmindre altsi belgbe-
ne mé anses for at vaere uerholdelige.

Der er imidlertid ikke i den foreliggende sag
tale om, at lovgivningen og en usndret rets-
praksis har givet ministeren ret til at inddrive
enskat. I den sag, der var indbragt af skatteyde-
ren for landsretten uden at veere blevet provet
ved Landsskatteretten, traf landsretten en afge-
relse, som - og sddan ma jeg forstd skattemini-
sterens redegerelse — neppe var forenelig med
den praksis, som Landsskatteretten anlagde i
overensstemmelse med de afsagte hajesterets-
domme pa omradet.

I et sddant tilfelde pahviler det efter min op-
fattelse ikke skatteministeren at inddrive den
skat, som i den konkrete sag er tilkendt ved
landsretten.

Stavad (S):

Jeg vil kun stille det korte spargsmal til stats-
ministeren: Bygger statsministeren ogsa sin be-
svarelse og sin vurdering ukritisk og alene pa
den redegorelse, som er afgivet af skattemini-
steren til offentligheden? Altsd: Ligger der ikke
nogen selvsteendig vurdering af sagen i statsmi-
nisterens besvarelse?



