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[Undervisnings- og forskningsministeren]

ser, bliver de forelagt Folketinget i form af, at
finansloven har nogle tal for de enkelte udgifts-
omrider. Desuden er der nogle budgetover-
slag, hvoraf man kan se, hvad regeringen har i
sinde for de kommende &ar. Det er den made,
man forelegger tingene pd, hvis man bruger
den sikaldte gronthestermetode, altsd spare
lidt alle vegne. Sa der er fin tradition for, hvor-
dan det gores.

Hvis nu vi finder pa en bedre metode, kan
det da udmearket vaere, at den har en sddan ka-
rakter, at den skal prasenteres her i Tinget. Det
vil jeg nasten tro. Problemet er sandelig, synes
jeg, hvis det ender med, at fru Helle Degn in-
genting herer, fordi hun sé ved, at hun har faet
sin vilje. S4 bliver det grenthestermetoden. Vi
sparer bare lidt alle steder og kerer en procent-
besparelse alle steder, hvorefter hun ferst far
det at se til august, nar finansloven offentligge-
res.Er det noget at strebe efter? Det synes jeg
ikke. Vi vil prove at gore det bedre.

(Xort bemarkning).

Frank Jemsen (5):

Socialdemokratiet er enig i, at gronthester-
metoden er en darlig metode. Derfor har vi og-
sa varet modstandere af disse lgnbesparelser,
man har gennemfort ved at lave 3 pct.s bespa-
relser pa lensummen. Detfor, hr. minister, er vi
glade for, hvis ministeren vil komme til Folke-
tinget ogsé i forbindelse med finanslovvedta-
gelsen og sige: disse forslag soger jeg gerne til-
slutning til i Folketinget, men Folketinget har
ingen mulighed for at se i det finanslovforslag,
jeg har fremsat, hvilke konsekvenser disse bud-
getreguleringskonti har for Tandleegehgjskolen
i Aarhus, for Tandlzgehgjskolen i Kebenhavn
og for de tre medicinske fakulteter. Derfor er
det ikke nogen heltedyd at komme med en fi-
nanslov, der er fuld af budgetreguleringskonti,
til Folketinget. Vi vil gerne have dem udmentet,
sa vi kan se, hvad det er, vi stemmer om. Det er
derfor, vi har rejst denne debat. Vi har rejst den
forud for finanslovdebatten, sidan at vi kan fa
en mere serigs dreficlse af tingene.

Nar undervisningsministeren siger, at Soci-
aldemokratiet nu har levet sig tilbage i den so-
cialdemokratiske rolle, vil jeg sperge ham om,
hvornar der er lavet fornuftige forlig inden for
de seneste ar i dette land. Det blev der gjort i
december maned, da vi var med til at lefte kon-
kurrenceevnen i den private sektor, det blev der

gjort i nat, da vi var med til at lave et forlig om
hele dagpengeomridet. S4 kare minister, om
igen!

Undervisnings- og forskningsministeren (Bertel
Haarder):

Hvis det var saddan, at Socialdemokratiet i
dag havde prasenteret Folketinget for et for-
slag, som rummede et alternativ til grenthester-
metoden, en made, hvorpa man kunne spare p
sundhedsuddannelserne pa en bedre méde og
pa en made, der virkelig gavnede forskningen
og undervisningen, ville jeg tage hatten af. Selv
om jeg maske ikke var enig, ville jeg rose Soci-
aldemokratiet for denne indsats, men det, vi be-
handler, er jo et udpraget ikkeforslag, som gér
ud pa, at man med det samme siger: detie ma
man under ingen omstendigheder gore uanset
argumenter, og uanset at man selv siger, at be-
slutningsgrundlaget er uklart. P4 trods af det er
man altsa alligevel klar med en delbeslutning,
en del-ikke-beslutning vil jeg kalde den.

(Kort bemarkning).
Helle Degn (S):

Jeg vil blot gentage en gammelkendt konsta-
tering, som jo ogsé er et kendetegn ved denne
regering, at den har forferdelig sveert ved at
veere regering, at den forventer af oppositionen,
at oppositionen spiller regeringens rolle. Hyvis
nu dog for pokker bare, undskyld, hvis nu den-
ne regering blot kunne tage sig sammen til at
agere som regering og fremsatte nogle uddan-
nelsespolitiske forslag med perspektiv og plan
i, sa ville oppositionen med storste glede for-
holde sig til regeringens udspil. Det er vores
problem i Danmark i dag, at vi har en s svag
regering, at den ikke engang kan fremsatte
nogle forslag, der kan vedtages i Folketinget.

(Kort bemarkning).

Marianne Jelved (RV):

Det kan selvfoligelig veere ganske interessant
at folge denne dialog imellem Socialdemokra-
tiets ordforer og ministeren, og jeg skal undlade
at kommentere fru Helle Degns bemzrkninger
om en svag regering eller ej. Jeg vil bare sige, at
jeg forstod p4 hr. Frank Jensen, at Socialdemo-
kratiet var interesseret i at fa et kvalificeret og
ordentligt beslutningsgrundlag for de beslut-
ninger, der skal treeffes. Deter faktisk det, rege-



