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[Jens Thoft]

skydelse i form af at man spekulerer, som hr.
Stavad sagde, med vi andres penge, med andre
skatteyderes penge.

Naér de borgerlige partier jamrer over det ho-
je skattetryk i dette land - ingen skal vaere i tvivl
om, at for de lavtlonnede er der tale om et hgjt
skattetryk — og siger, at det ber sattes ned, skal
man vere opmarksom pa, at en afgerende ar-
sag til, at skattetrykket for almindelige lavtlon-
nede folk i dette land er s& hardt, lige preecis er,
at de hejtlennede ikke betaler deres andel til
fellesskabet, fordi de i kraft af anpartsfiduser,
leasingaftaler osv. har mulighed for at kebe sig
skattefradrag til. Der er en arsag til, at skatten
er sd hgj for almindelige mennesker, nemlig at
nogle andre undslipper skattesystemet.

Hvis man gerne vil satte skibe eller vindmel-
ler eller andre fornuftige ting i gang, hvorfor
forerer man sé via skattebegunstigede afskriv-
ninger ejendomsretten til advokater, revisorer,
tandleger og sagforere? Hvorfor kunne man
ikke lige s& godt - hvis det var det, man ville —
forere ejendomsretten til hjemmehjeelperen, til
den invalide, til den syge eller til ekspedienten
ovre i Illum eller Magasin? Det havde da i det
mindste et socialt formal.

Nér hr. Glistrup siger, at vi af hensyn til de
socialt svage skal opmuntre til flest mulige
skattefiduser, ma jeg sige, at hr. Glistrup far
vendt tingene fuldstzendig pa hovedet. Jo flere
skattefiduser vi laver, jo sterre huller af denne
type vi laver i statskassen — i november og de-
cember maned vil de anparter, der er udbudt,
lave et hul i statskassen af sterrelsesordenen
mindst 2 mia. kr., og det er da en slags penge —
desto mere er Folketinget nadt til at vride ud af
lenmodtagere, og det er iser de lavtlennede,
som ikke har disse muligheder for at undslippe
skattesystemet.

S4 vil jeg kort kommentere de enkelte ordfo-
rerindlaeg.

Jeg kan forstd, at ministeren ikke stotter for-
slagene, og hvis jeg skal veere helt erlig, havde
jeg nu heller ikke ventet det. Men jeg tror — det
vil vi da undersege i udvalget — at ministeren i
hvert fald delvis afviste forslagene p4 grund af
en misforstdelse, enten det nu er hos ministeren
eller hos mig. Det ma vi fa afklaret i udvalget.
Jeg havde nu ikke ventet, at regeringen ville
stotte forslagene, det mé jeg erkende.

Jeg er glad for, at den socialdemokratiske
ordfarer var sd positiv over for forslagene. Jeg

héber, at den socialdemokratiske ordferer, som
Jjeg kan forsta er involveret i det serlige udvalg,
der underseger anparterne, vil sorge for, at det
ikke bliver et syltekrukkeudvalg.

Jeg skal i gvrigt opfordre ministeren til at
inddrage SF i disse dreftelser, for som ministe-
ren kan se af de forslag, vi har fremsat, har vi
allerede gjort os nogle tanker om det. Det er da
muligt, at dette udvalg kan finde endnu mere
begavede losninger pé disse problemer, end jeg
har forsegt oppe i mit lenkammer en sen aften,
det vil jeg da ikke afvise. Det ma vi ogsa prove
at kigge pa i udvalget.

Jeg kan ikke lade veere med at forklare hr.
Stavad, der var en lille smule ironisk — eller spy-
dig, ma jeg maske sige — med hensyn til skibs-
anparterne, at nir vi vendte os mod skibs-
veerftspakken, var det, fordi vi betragtede pak-
ken som en déarlig lesning p4 skibsvarfternes
problem. Jeg synes ogs, vi senere har fiet do-
kumenteret, at det var en utilstrekkelig los-
ning. Den kan man s4 forlenge, eller man kan
lade veere, men det var en utilstrekkelig los-
ning.

Jeg vil ogsd godt sige, at ndr vi har fremsat
lovforslag nr. L 129, som ger den her type ind-
komst til kapitalindkomst og ikke virksom-
hedsindkomst, heenger det sammen med, at vi
har oplevet, at folk via sddanne forholdsvis sma
anparter bringer meget store geldsposter ind
under den sakaldte virksomhedsordning. Det
er geldsposter, der typisk er forrentet vaesent-
ligt over den korrektionsrente, der skal benyt-
tes, hvorved de far et meget stort fradrag ad den
vej.

Det misbrug havde jeg ikke, m4 jeg erkende,
fantasi til at forestille mig, da vi lavede skattere-
formen. Vi var, synes jeg, dengang vi lavede re-
formen, langt omkring sddanne misbrugsmu-
ligheder, men den her var altsé et hul, jeg ikke
havde set, det m4 jeg erkende. Jeg gir ud fra, at
ministeren heller ikke havde opdaget det, for sa
havde vi vel fiet det rettet dengang. Det er den
seerlige drsag til, at vi har fremsat lovforslag nr.
L 129. )

Jeg har bemerket, at Venstres ordferer end
ikke har veeret til stede i salen og ikke har taget
ordeti denne debat. Venstre har 4benbart ingen
synspunkter i spergsmélet om skatteanparter,
og det er da en ting, som bor bemarkes i den
her sammenhang.



