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[Stavad]

det skal veere ferdiggjort, s der kan gennemfo-
res lovgivning inden grundlovsdag, altsa forst
en ordentlig, sober undersogelse, sd vi har et
ansvarligt og gennemarbejdet beslutnings-
grundlag og derefter fir en lovgivning, der for-
soger at rette pd de problemer, der er, for der er
vitterlig problemer, som trenger til at blive lost.

Jeg tror, at SF har fat i en reckke af de rigtige
ender med de forslag, man her har fremsat. SF
ville ogsa kunne se i det kommissorium, som er
oversendt til Folketingets Skatte- og Afgiftsud-
valg vedrerende anparter, at det bl.a. er inden
for disse rammer, at udvalgsarbejdet skal gen-
nemfore en grundig belysning, og derfor skal
jeg heller ikke nu tage alt for firkantet stilling til
noget, det ville veere forkert, nar vi har bedt em-
bedsmandene om at komme med en ordentlig
belysning, men selv om vi s forestiller os, at vi
gennemforte SF’s forslag her meget hurtigt —
det skulle, hvis det skulle have betydning for ju-
lemarkedet, vaere inden udgangen af naste uge
- ma vi sige, at det loser kun en lille del af pro-
blemet. Jeg er opmeerksom pa, at forslaget om
at tage ligningslovens § 28 i anvendelse ogsa
har betydning for nogle af de anparter, der er
solgt.

Men fra Socialdemokratiets side vil vi sige, at
vi absolut ikke er afvisende over for de tanker,
der ligger i SF’s forslag, og at vi pa en rakke
omréader har haft nogle af de samme ideer, men
at vi vil afvente udvalgsarbejdet.

Til slut vil jeg sige, at jeg da kun gleder mig
over, at SF nu foresldr, at alle former for anpar-
ter holdes ude af virksomhedsskatteordningen,
og at man betragter det som kapitalafkast. Det
var, som jeg husker det, et af de sterkeste an-
klagepunkter fra SF, da vi lavede lesningen for
skibsanparter. Jeg er glad for, at SF nu har set,
det var en rigtig lesning, man lavede dengang,
og at man tilkendegiver det offentligt. Jeg sy-
nes, det er godt, nar folk bliver klogere. Som det
star i en stor bog: Der er storre glade i himme-
len over én synder, der omvender sig, end over
10 retfeerdige.

Vi siger velkommen hjem.

Kai Dige Bach (KF):

Den konservative ordferer, hr. Aagaard, kan
ikke vere til stede, og jeg skal pa hans vegne
komme med folgende bemarkninger.

Indledningsvis kan jeg meddele, at Det Kon-
servative Folkeparti ikke kan stotte lovforsla-

gene. Vi kan tilslutte os de bemearkninger, mi-
nisteren i dag har fremsat til disse lovforslag, og
vi vil gerne understrege, at det for os er vigtigt,
at vi far rejst den problematik, som bestemt ik-
ke er ny, og at vi sa far sagen grundigt belyst.

Det skaber ikke tillid endsige respekt for vor
lovgivning, sifremt der skrides til lovindgreb,
hver gang eksempler af forskellig art traekkes
frem i medierne.

Som ministeren allerede har varet inde pa,
bliver der isr i lovforslag nr. L 128 gennemfort
@ndringer, som vi under ingen omstaendighe-
der vil statte, og som efter vor bedste opfattelse
slet ikke rammer noget, der kan betegnes som
fiduser.

I det hele taget m4 vi ikke glemme 4rsagerne
til de forskellige anparisprojekters succes,
nemlig ensket om en gjeblikkelig mindre be-
skatning, og det enske trenger ofte det risiko-
moment, som anpartshaverne pdtager sig, i
baggrunden. Vi er altsd godt tilfredse med, at
ministeren har nedsat et hurtigarbejdende ud-
valg, hvis kommissorium efter vor opfattelse er
tilstrekkelig bredt til, at vi til foraret grundigt
og sagligt kan drefte behovet for eventuelle &n-
drede regler pa dette omrade.

Glistrup (FP):

Qkonomiministeren og andre postviktorian-
ske ypperstepraester udbreder sig jo bestandig i
tide og navnlig i utide om det vigtige i at til-
skynde til storre opsparing. S4 taler de reeve for
de ges. For det ter nok siges, at hvis meningen
med vor skattelovgivning er, at vi skal have oget
opsparing, si slir man to fluer med ét smaek;
for det forste bliver der nemlig plads til det oge-
de offentlige forbrug, som er den umiddelbare
anledning til alle disse opsparingseposser, som
vi belemres med, og for det andet, hvis forst
man har fiet pengene 14st fast i en opsparing af
en eller anden art — det kan veere i en arbejds-
markedspension og adskillige andre ting - lig-
ger pengene der vergelost, nir den nuverende
eller en kommende skatteminister vil lave en ny
realrenteafgift eller tvangsopsparing, eller
hvordan man nu vil ramme pengene.

Derfor skal vi sige nej til opsparing; men det
er ikke det samme som at sige ja til de forelig-
gende forslag fra SF’s side. Der er nemlig en lil-
le flig af ekonomiministerens taler, som er rig-
tig nok. Det er lige pracis det omride, SF vil
kvaele med sine forslag, nemlig at i det nuvae-



