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[Rahbsek Maller]

re til stede, skal jeg nemlig oplyse, at vi vil se
meget velvilligt pa forslaget under udvalgsar-
bejdet. Vi er opmarksomme p4, at der er nogle
problemer i forbindelse med manglende klage-
adgang og i forbindelse med, at de arlige om-
vurderinger ikke kan dakke alle detaljer. Men
som sagt vil vi se positivt pd lovforslaget i ud-
valget.

Skrumsager Skau (V):

Da Venstres ordferer, hr. Svend Heiselberg,
ikke kan vere til stede, skal jeg i overensstem-
melse med hans udkast til ordferertale sige, at
Venstre stotter forslaget.

Glistrup (FP):

Da Fremskridtspartiet var minus 15 ar gam-
melt, gik vi kraftigt imod disse store mastodont-
almindelige vurderinger, og den holdning har
vi fastholdt i de 31 4r, der siden er forlgbet.
Derfor kan man forsta, at vi ikke kan veere enig
med den konservative oppositionspolitiker, der
kritiserede ministerens forslag og ville have det
&ndret. Vi er rede til at stemme for det forslag,
fuldstendig som det er fremsat.

Ministeren navner noget om, at der er for-
bundet en besparelse pa 60 mio. kr. over 2 ar
med gennemforelsen af hans forslag, men i vir-
keligheden er besparelsen jo formentlig pa det
dobbelte, for samfundsekonomisk er det ikke
bare det bovl, man har inden for den offentlige
sektor, man undgir, men ogsa alt det besver,
man har inden for den private sektor kombine-
ret med disse store vurderingsmangvrer, som
man altsé foretager med nogle 4rs mellemrum.

Nar fru Pia Gjellerup var lidt bekymret over,
hvorvidt der var tale om nogen reel besparelse,
kan man sige: Det her er den mest reelle bespa-
relse, som man nasten kan teenke sig, nemlig at
den vasentligste samfundsekonomiske res-
source, nemlig arbejdskraften, bliver fritaget
for at skulle beskaftige sig med sddan nogle i
sig selv golde papirting som at beskeftige sig
med vurderinger.

Sé& kan man selvfolgelig sporge, om det ikke
betyder, at der er nogle, der uretferdigt kom-
mer til at betale noget mere i skat. Det er n&ppe
tilfeeldet. Erfaringen synes at have vist, at de
automatiske reguleringer, som vi nu har kendt
siden hr. Lykketofts dage som skatteminister,
faktisk fungerer ganske godt, og det er siledes,
at der stort set er nogenlunde rimelig accept af

det, det forer til. Som sagt ogsa af tidligere ord-
forere, og som det fremgdr af forslagets egne
bemarkninger, kan man formedelst en ganske
ubetydelig gebyrbetaling i forhold til, hvad det
kan dreje sig om, hvis man synes, ens ejendom
er helt forrykt vurderet, fi en individuel vurde-
ring. Man kan selvfolgelig sige, at millimeter-
retferdighed er det ikke, men jeg er da lige ved
at sige, at vi skal veere taknemlige for det, for er
der noget, der har veeret dyrt for Danmark, er
det dogmet om millimeterretferdighed.

P4 den ene side er der nogle, der er glade for
en hej vurdering, fordi de s kan beldne deres
ejendom noget mere; pa den anden side er der
nogen, der gerne vil have en lav vurdering af
hensyn til, at de herer til i gruppen af formu-
eskattebetalere, en gruppe, der nu antagelig bli-
ver meget mindre, s det problem ikke er sarlig
stort. ‘

Derimod tror jeg ikke rigtig, at der er noget
kod pad fru Pernille Sams’ to andre skatter.
Grundskyld er stort set efterhinden udeluk-
kende kommunal. Som man udregner grund-
skyldpromillen i kommunerne, vil det nogen-
lunde blive det samme, om man har det ene el-
ler det andet niveau for vurderingen. Med hen-
syn til problemet om lejeveerdi af egen bolig er
det vel stadig veek sadan, at det, der, om man s&
ma sige, er i sparekassen fra tidligere ar i form
af, at man har indregnet, at man ikke har kun-
net lade lejevaerdien stige nok, betyder, at man
betaler mindre i lejevaerdiskat. Det lyder méaske
besynderligt for dem, der plages af at skulle be-
tale en hej lejevaerdi, men rent faktisk er situ-
ationen den, at vel langt de fleste ejere af fast
ejendom, af enfamilieshuse, betaler mindre i le-
jeveerdiskat, end lovgivningens hovedregler i
og for sig skulle fore til, fordi man siger, at til-
pasningen til veerdistigningerne skal ske i et vist
langsommere tempo efter nogle i ovrigt ganske
komplicerede regler, som skatteministeren i
sommer lod komplicere yderligere, hvad vi dog
heldigvis endnu ikke har set fra ham. Hvad han
kom med af forslag, det var sidan noget, der
hed nr. 1 i forenklingspakken.

Men alt i alt er situationen vistnok den, at i
relation til en yderligere foregelse af det urime-
ligt store skattetryk, der kan veere tale om, er
det meget, meget begransede ulykker, der er
forbundet med dette forslag. Alt taget i betragt-
ning er vi dronningens loyale opposition i den-
ne sag og stemmer ja til forslaget.



