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[Hjortnees]

hedsuddannelserne, og derfor kan jeg heller ik-
ke sige, at ministerens svar her i dag overrasker
mig. Tvaertimod er det jo helt traditionelt: Man
afventer udvalgets indstilling.

Nér jeg alligevel havde hébet pa et andet
svar, skyldes det, at jeg ved — og ministeren ved
- at et sAdant udvalg felger visse retningslinjer.
Det er jo ikke sddan, at man bare har taget ho-
revern og skyklapper pd; man registrerer, hvad
der rent faktisk foregér.

Hyvis udvalget har en viden om, at der ikke er
politisk grundlag for at foresld tandlegehej-
skolen i Arhus nedlagt, vil et sadant forslag na-
turligvis heller ikke komme til at fremga af den
indstilling, udvalget til sin tid kommer med.
Udvalget ma sa interessere sig for andre mulig-
heder, hvis disse foreligger.

Deler ministeren derfor min opfattelse, at
der ikke kan blive tale om at lukke eller flytte
tandleegehojskolen i Arhus, kan ministeren lige
sa godt give den melding i dag. Det skylder mi-
nisteren udvalget, og det vel i serlig grad nu,
hvor den offentlige polemik mellem de to tand-
leegehajskoler har fiet det indhold, den har,
hvis der alligevel ikke er realiteter i rygterne
om, at tandlegehejskolen i Arhus skal lukkes.

Derfor vil jeg bede ministeren om en klar
melding.

Undervisnings- og forskningsministeren (Bertel
Haarder):

Jeg mener tvertimod, jeg skylder udvalget
ikke at give en sddan melding, og hvis nogen,
som er valgt pd Fyn, skulle onske at stille
spergsmal om det, kan jeg med det samme op-
lyse, at jeg heller ikke agter at afgive nogen mel-
ding om, hvorvidt jeg pa forhand vil nedlegge
veto mod at nedlegge noget som helst pa Fyn.
Dette veere sagt bare for maske at begrense an-
tallet af spergsmal her i Tinget.

Hjortnzs (S5):

Jeg agter nu at udnytte forretningsordenens
muligheder for at stille spergsmadl, og det haber
jeg ikke ministeren har noget imod.

Jeg forstar, at ministeren ikke vil give en klar
melding, og det medferer s&, at uroen vil fort-
s®tte, og at utrygheden vil brede sig. Det bekla-
ger jeg, men det kan jeg jo ikke gere noget ved.

Men ma jeg s& sperge ministeren om falgen-
de: Kan ministeren bekrafte, at det er 70.000
kr. dyrere at uddanne en tandlege i Koben-

havn end i Arhus? Kan ministeren bekrefte, at
tandlegehojskolen i Kabenhavn har ansegt om
12 mio. kr. ekstra pr. ér til at drive skolen for?
Kan ministeren bekrafte, at uddannelserne til
tandlege, tandplejer og klinikassistent i Arhus
er strukturerede, fremtidsorienterede og fleksi-
ble, og at klinikkerne ved tandlagehejskolen i
Arhus er nyudrustede og helt moderne? Og en-
delig: Kan ministeren bekrefte, at tandlage-
hejskolen i Arhus har veeret banebrydende in-
den for det, der betegnes »indtegtsdekket
virksomhed«, at man har forméet at udbygge et
teet samarbejde med det private erhvervsliv og
med andre uddannelser, og at man er foran
med hensyn til dataformidlet undervisning, sy-
stemeksport og internationalt samarbejde?.

Undervisnings- og forskningsministeren (Bertel
Haarder):

Eftersom det drejer sig om et spareudvalg,
hvis opgave er at sikre danske borgere den sam-
me sundhedsmassige betjening for nogle ferre
penge, vil spergsmélet om enhedsomkostnin-
ger — altsa hvad det koster at uddanne en tand-
leege i Arhus, sammenlignet med, hvad det ko-
ster i Kebenhavn - naturligvis veere serdeles
relevante. Jeg har ligesom spergeren modtaget
disse oplysninger. Jeg har dog endnu ikke hert,
hvad man sigertil dem i Kebenhavn og Arhus -
det kan vaere, man dér har nogle andre bereg-
ninger — men jeg kan forsikre sporgeren, at vi i
allerhejeste grad, ndr vi skal tage stilling til ud-
valgets rapport, vil inddrage ogsd den slags
hensyn. Det gelder ogsé spergsmalet om evne
til indtjening, for jeg ter godt allerede nu udtale
en vis anerkendelse af den evne til at tjene pen-
ge, som Arhus Tandlzgehejskole har vist.

Hjortnzs (S):

Nu faldt der alligevel nogle venlige ord om
tandleegehojskolen i Arhus. Ministeren lader
skinne igennem, at han godt ved, at tandlege-
hejskolen i Arhus er en meget dynamisk og pa
flere omrader us@dvanlig aktiv undervisnings-
institution. Hvorfor vil ministeren si ikke drage
den naturlige konklusion, at man selvfelgelig
ikke nedlegger en sddan undervisningsinstitu-
tion?

Vel, jeg mé se i gjnene, at jeg ikke kan fa mi-
nisteren til at sige det. Lad mig derfor afslut-
ningsvis sperge ministeren, hvad han vil bruge
udvalgets rapport til, nar den foreligger. Vil



