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[Elisabeth Arnold]

Selv om afgiften nu lempes betragteligt, lem-
pes den jo ikke for alle, og der vil stadig vare
forskelle, som kan stikke i ojnene. Der er des-
uden et element af moralsk havet pegefinger
over for renteafgiftsbetalerne, og det er der jo
ingen voksne mennesker der rigtig bryder sig
om. S4 selv om vi herinde kan samles om at me-
ne, at det er en meget fornuftig made at dempe
det lanefinansierede privatforbrug pa, skal vi
nok ikke forvente, at uviljen blandt skatteyder-
ne fortoner sig.

P4 samme mide med administrationen af
renteafgiften. Kompliceret var den fra starten,
og jeg frygter, at den fortsat vil vaere det. Ved
blot at studere antallet af 1anetyper, der nu skal
undtages fra afgiften, vil man let kunne forestil-
le sig, at vejledningen vil blive omfangsrig og
detaljeret, uden at man dermed kan vere helt
sikker p4, at alt er med.

Men nu til selve substansen: lempelsen.

For afgiftsaret 1987, der altsa skulle have
medfort betaling i kalenderaret 1988, indfores
et bundfradrag i den allerede beregnede rente-
afgift, séledes at en stor del af de afgiftspligtige
alligevel ikke kommer til at betale.

Der er en fordelingsordning mellem ®gtefzel-
ler, som er logisk nok, men som nok ikke vil bli-
ve opfattet som rerende enkel ude i det prakti-
ske liv.

For afgiftsaret 1988 andres grundlaget for
afgiftsberegningen pa flere afgerende punkter.

Gamle l4n, dvs. l1an optaget for den 1. juli
1988, fritages, forudsat at der er aftalt en afvik-
ling. Hvis der ikke er aftalt en afvikling, vil det-
te stadig kunne nis inden udgangen af 1988,
hvor forskellige afviklings- og omlegningsbe-
tingelser skal veere opfyldt.

Kassekreditter vil f.eks fortsat kunne omlag-
ges, s& de ikke lengere indgar i renteafgifts-
grundlaget. Fremtidige private kassekreditkun-
der mi altsa gore sig klart, at hvis de fortsat en-
sker at benytte en kassekredits fleksible, vari-
able og gjeblikkelige 1dnefordele, si koster det i
renteafgift.

Endelig er der de lanetyper, som ministeren
kan fritage for renteafgift. Jeg er interesseret i at
hore n@rmere i udvalget om de uddannelses-
l&n, der ikke efter den hidtidige ordning har
veret afgiftsfri, men som der nu abnes mulig-
hed for at fritage. Hvor store 1an vil der blive
tale om, og hvordan sikrer man sig ensartede og
rimelige regler for studier i udlandet f.eks., hvor

der skal lanes til badde undervisningsgebyr og
leveomkostninger?

Det Radikale Venstre vedkender sig medan-
svar og medskyld i renteafgiften, og vi vil gore
et seriost stykke arbejde for at na frem til et
holdbart resultat. Men vi legger ogsa vaegt pa
at sige, at det stadig skal vere malet at begraen-
se det lanefinansierede private forbrug.

De gamle synder, dvs. de gamle forbrugslan,
bliver nu tilgivet, men alle ber vist efterhanden
have fiet s& meget information om emnet, at in-
gen kan optage rene forbrugslan i fremtiden
uden at veere klar over, at der kommer en rente-
afgift. Det er forelobig den eneste farbare vej til
begrensning, vi er blevet prasenteret for, og
den ensker vi ikke at opgive.

(Kort bemaerkning).

Jens Thoft (SF):

Det har vaeret en kon samling ordferere, vi
har hert i dag. Man kan ikke rigtig hore pa de
parter, der har indgéet forliget, at de star ved
det.

Nu vil jeg sperge fru Elisabeth Arnold klart
og utvetydigt: Var Det Radikale Venstre for
dette forslag, eller var Det Radikale Venstre
imod dette forslag? Og sa vil jeg gore fru Elisa-
beth Arnold opmarksom pé en enkelt detalje,
som hun m4 have overset. De gamle synder, alt-
s& de gamle lan, er ikke tilgivet, for regningen
for dem kommer her i januar 1989. De gamle
synder er ikke tilgivet.

Til sidst vil jeg sperge fru Elisabeth Arnold:
Skulle kritikken af bavlet med nu at @ndre 13-
nene udtrykke gleede over, at bankerne nu vil
tjene fedt pa at endre folks 1an, eller skulle det
udtrykke bedrovelighed over, at skatteyderne
nu skal have bevl og besvar med at 2ndre nog-
le l&n for at opfylde de nye kriterier? Det har
jeg heller ikke helt forstiet.

(Kort bemarkning).
Glistrup (FP):

Fru Elisabeth Arnolds konklusion var, at nu
ved folk i hvert fald, at fremtidig skal de ikke
optage forbrugslan, for s bliver de palagt ren-
teafgift. Men sandheden er jo s4 at sige, at intet
fremtidigt forbrugslan vil blive palagt renteaf-
gift, for forbrugslan kan camoufleres som alver-
dens virksomhedslan, boliglan og lignende
ting. Penge er ikke eremarket.



