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[Jens Thoft]

ger, ikke gor det bedre, for SF er tilheenger af
renteafgiften og af, at den skal virke skrapt. Og
nar hr. Aagaard siger, at ingen har turdet und-
lade at preemiere geldsatningen, ma jeg erin-
dre hr. Aagaard om, at SF altid har stettet en
fiernelse af rentefradragsretten, og vi ser da
fortsat renteafgiften som en red leber for en
fjernelse af rentefradragsretten, men det mé ske
pa en logisk og ansteendig made. Og dette er ik-
ke logisk og ikke anstendigt.

(Kort bemzarkning).
Aagaard (KF):

Jeg synes ikke, at hr. Jens Thofts indledende
kommentarer skal std uimodsagt. Nu er det jo
ikke noget nyt, at hr. Jens Thoft kan blese en
fier op til de beremte fem hons, og i hvert fald
bemzrkningen til fru Pia Gjellerup om, at det-
te, at jeg ogsa spendt ventede pé skatteministe-
rens svar, skulle tolkes derhen, at skattemini-
steren nu skulle have en dolk i ryggen ogsé fra
konservativ side, m4 jeg pé det steerkeste afvise.
Jeg foler mig helt overbevist om, at skattemini-
steren har en serdeles god forklaring her i dag
pa det forhold, som nu bade Socialdemokrati-
ets og SF’s ordforer har brugt hele deres taletid

pa.

(Kort bemerkning).

Stavad (S):

Jeg havde ventet med ret stor spending pé
hr. Jens Thofts indleg her i dag for at se, hvor-
dan hr. Jens Thoft ville balancere, og jeg blev
da ikke skuffet: talen var enten udtryk for, at hr.
Jens Thoft overhovedet ikke har forstiet denne
lovgivning, eller ogsé var den udtryk for hykle-
ri. Jeg tror, hr. Jens Thoft har forstaet lovgiv-
ningen!

SF udsendte en pressemeddelelse -den dag,
man sidst var til forhandling hos skatteministe-
ren, hvor SF sagde, at man ville velge en mo-
del, hvor man lavede en skematisk nedskriv-
ning. Det betyder, at man ikke kunne kombine-
re SF’s losning med en indberetningsordning.
Det betyder, at det administrative kaos, der har
veeret i forbindelse med renteafgiften for 1987,
ville fortseette i 1988, 1989, 1990 osv., og at det
ikke ville vaere 100.000 forkerte opkraevninger,
man kom til at sende ud naste ir, naste ar og
n®ste ar igen, men at det ville veere mange,
mange flere. Nar Socialdemokratiet var nedt til

at indgd en aftale med skatteministeren, var
det, fordi vi ellers ikke kunne fa en forsvarlig
losning for 1988 og fremefter. SF gav ikke Soci-
aldemokratiet noget valg i henseende til at lave
den lesning, vi har lavet i dag. Jeg beklager at
matte sige det til hr. Jens Thoft, og hvis vi kan fa
en god forklaring, er jeg parat til at lytte, men vi
har ikke faet den endnu.

(Kort bemerkning).

Jens Thoft (SF):

Nu er det jo voldsomt, som hr. Stavad puster
sig op. Jeg vil bestride, at det ikke kan admini-
streres, og det forklarede vi ogsa under de for-
handlinger, vi havde med skatteministeren.

Men jeg synes, hr. Stavad skylder skatteyder-
ne og Folketinget en forklaring pa, hvorfor reg-
lerne skal vaere meget skrappe i 1987, og hvor-
for man har givet fuldsteendig los i 1988, 1989
og fremover. Hvorfor skal forbrugslan, der helt
soleklart er optaget i 1987, helt frem til 1. juli
1988 veere fritaget for forbrugsrenteafgift? Der
er ikke tale om noget som helst element af tilba-
gevirkende kraft — det mener jeg i ovrigt heller
ikke der har veret under andre omstendighe-
der, det har vi diskuteret under tidligere debat-
ter — for de 1an, der er optaget i 1987 og i forste
halvdel -af 1988. Folk har veeret fuldsteendig
krystalklar over betingelserne. Ikke desto min-
dre vedtager man at lempe her. Men folk skal
alligevel fra 1987 indbetale afgiften. Logikken
savnes fuldsteendig.

(Kort bemerkning).

_Stavad (S):

Jeg har stor forstaelse for, at hr. Jens Thoft
ikke forsegte at svare pa de stillede spergsmél,
men logikken i den aftale, vi nu har indgaet, er
god nok, hr. Jens Thoft. Logikken er, at Social-
demokratiet sogte den bedst mulige lesning.
Hvis vi havde indgéet en aftale med hr. Jens
Thoft, kunne vi have fiet en bedre lesning for
1987, enig, men vi kunne ikke have faet en los-
ning, der overhovedet kunne fungere for 1988
og fremefter. Vi mener faktisk, det er helt afge-
rende, at vi nu endeligt far lost disse problemer,
og s& var det nodvendigt at fi en lesning, vi
kunne administrere, derfor skulle det kades
sammen med en indberetningsordning. Forud-
stningen for, at det var muligt, var, at vi trak
stregen dér, hvor vi trak den. Det er jeg sikker



