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[Henning Andersen]

meldinger pa, hvad det er, man vil, og hvordan
man vil det. Det er jo ikke uvaesentligt. Men jeg
skal sige pa den konservative gruppes vegne, at
det, der foreligger her og nu, det er det mindste.

Det gelder ogsé som et svar til hr. Henning
Rasmussen fra-Socialdemokratiet, som - for-
stod jeg, og jeg plejer at lytte positivt — havde en
lang rekke positive udmeldinger. Men jeg Iyt-
tede ogsé til det sidste, hr. Henning Rasmussen
sagde, om, at man ikke skal regne med, at man
pé en lang reekke omrader skifter opfattelse. Og
det var jo en lidt anden melding.

Men lad os nu se. Vi har jo tit hert meldinger
her i Folketinget ogsd under en finanslovde-
bat, og jeg hiber, at det er de »gode« toner - og
dem har der ogsa varet en del af - der sejrer,
nér vi kommer frem til snorene.

Jes Lunde (SF)

Fmansmmlsteren gjorde en del ud af, at op-
positionen efter hans opfattelse havde overre-
ageret pa budgetoversigten. Ja, det kan man da
godt sige. Jeg er for sd vidt enig i, at statsfinan-
serne og ligevagten dér, om det lige bliver pa
kroner og ore, ikke er det mest afgerende i sam-
fundet. Jeg mener, at der er mange andre ting,
der er mere vaesentlige, underskuddet p4 beta-
lingsbalancen og arbejdslesheden f.eks. Men
det er jo regeringen, der har forsegt at ophoje
statsfinanserne til det vigtigste, i mangel af re-
sultater med hensyn til de reelle problemer. Det
er jo historien.

Vi er fuldt pa det rene med, at betalingsba-
lancen er et langt mere alvorligt fenomen, og at
arbejdslesheden er langt mere alvorlig. Hvis re-
geringen ville vaere med til den erkendelse til
enhvertid, synes jeg da, at noget var vundet ved
‘den méde, debatten bliver fort pa.

Situationen er jo, at regeringens politik har
veeret en fiasko p4 alle de tunge omrader. Der
har veret et voldsomt stigende underskud pa
betalingsbalancen, der er en fuldstzndig uzn-
dret ledighed, og jeg venter egentlig pa den dag,
hvor vi far en erkendelse fra regeringens side af,
at den har fejlet. Jeg synes, det var rimeligt at
komme med den oplysning over for en befolk-
ning, som har vist en vis offervilje i alle de her
ar, hvor mange har veret villige til at opgive
nogle ting for at enderne til at nd sammen, og s4
er det ikke lykkedes alligevel. Og hvorfor er det
sd ikke det? Ja, det m& regeringen veere den der
stiller med en forklaring pa.

For at belyse det kunne jeg godt teenke mig i
et tankeeksperiment at sperge, hvad finansmi-
nisteren ville stille sig tilfreds med, hvis vi fik —
Gud forbyde det - 6 flere 4r med borgerlig rege-
ring. Hvis vi sa kigger frem til 1994, ville rege-
ringen s& vere tilfreds med ogsa pa det tids-
punkt at have en uzndret ledighed med over
250.000 arbejdslese? Og ville regeringen pa det
tidspunkt vere tilfreds med en ny fordobling af
udlandsgalden til 600 mia. kr.? Svaret er da
formentlig et nej, og hvis svaret pa tankeekspe-
rimentet er et nej, sd m4 konklusionen ogsé vz-
re, at de sidste 6 ar har vaeret en fiasko, for det
er jo den udvikling, vi har set i disse &r.

Der har veeret megen diskussion om skatte-
trykket her i dag, og finansministeren var p4
nippet til at tage det samlede Folketing til ind-
teegt for, at der var enighed om, at skattetrykket
i hvert fald ikke matte stige nogen vegne. Det er
ikke en enighed, jeg deltageri. Det afgarende er
jo, pé hvilke omrader skatterne opkraves.

Jeg kunne da godt forestille mig en gget be-
skatning af aktionarerne f.eks.; de har en skat-
tefri kursgevinst. Hvis de har beholdt deres ak-
tier i 3 4r, s4 bliver de ikke beskattet overhove-
det af den kursgevinst, de har. Det synes jeg da
er urimeligt. Vi har vaerdistigninger pa jord og
fast ejendom i et urimeligt omfang, som folk
kan g ud og omsatte direkte i privat forbrug.
Jeg tror, det er noget, de fleste, der har skiftet
parcelhus inden for de sidste 10-15 4r, kan nik-
ke genkendende til. Man fér en kapitalgevinst,
som kan vaere ganske betydelig, og skattevase-
net sporger ikke om noget. Det er penge, som
kan ga direkte ud i forbrug, uden at der ligger
nogen produktion bag.

Vi vil derfor godt vere med til at kigge pa
egede skatteindtagter. Ikke pa de almindelige
indkomster - dér er vi enige i at presset er til-
strekkeligt i @jeblikket — men der findes jo for-
skellige andre muligheder, hvor der er nogle,
der slipper nemmere om ved regningen i vores
samfund. S4 vi deltager ikke i den enighed, der
var ved at udmente sig.

S spekulerede jeg pd, om den glidning, som
jeg oplevede, var reel. Finansministeren sagde
nu, at et uendret skattetryk havde sine benhéar-
de forudsatninger. Og se, de ord, »benharde
forudsatninger«, dem synes jeg vi har hert fer,
men da var det for 14 dage siden, og da var det
fra statsministeren, og da var det om skattelet-
telser. Da var det skattelettelser, der havde de-



