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[Henning Andersen]

fattende reformer af den offentlige ledelse med
henblik pé at sikre et bedre grundlag for den
politiske beslutningsproces og for styring af de
offentlige aktiviteter.

Det ber i hvert fald ikke vaere sidan, at man-
gelfuld planlegning, usikkerhed i priorite-
ringsgrundlaget og sler i styringsmekanismer-
ne bliver de faktorer, som forer til, at en fra alle
sider gnsket opbremsning alligevel ikke bliver
realiseret.. -

Fremstillingen har klart afdekket, at der be-
star muligheder for at skrue tempoet i de offent-
lige udgifters veekst ned, og at dette i mange til-
felde er muligt uden storre tab for klienterne
og samfundet. Det er tillige godtgjort, at dette

stiller ganske store krav om reformer pé en raek- .

ke vaesentlige omréder, og at det under alle om-
steendigheder er en tidkraevende proces, bl.a.
pa grund af de mange traeghedsfaktorer, der er
indbygget i hele systemet. Eller sagt mere di-
rekte: Det kan tage 3 og 5 ar varigt at endre for-
lgbet pa forskellige omréder.

Men skal der opnés vesentlige resultater i lo-
bet af denne periode, forudsetter det, at der al-
lerede i den naermeste fremtid tages principbe-
slutninger i den retning, og at disse igen hurtigt
folges op af konkrete beslutninger pd hvert en-
kelt omrade.«

Det kunne alle sikkert hore ikke var mine eg-
ne ord. Nej, det lange citat stammer ikke, som
nogle maske ogsé kunne tro, fra-den budgetre-
degorelse, som Finansministeriet offentliggjor-
de for 2 maneder siden, og heller ikke fra den
‘nye opgorelse, vi fik i gar eller i forgérs. Det er
derimod hentet fra perspektivplanredegerelsen
PP II, og den udkom sdmznd i december 1973.

Der er grund til at beklage, at de advarsler -

og der var mange af dem - og anbefalinger, som
er indeholdt i de to perspektivplanredegerel-
ser, PP I fra marts 1971 og PP II fra 1973, ikke
blev taget alvorligt af de skiftende socialdemo-
kratiske regeringer i 1970’erne. I nasten 10 &r
fik den offentlige sektor og de offentlige udgif-
ter lov til at vokse neesten uhindret.

Forst i efterdret 1982 gjorde den davarende
firkloverregering op med denne tingenes til-
stand. Der skulle bringes balance mellem ind-
tegter og udgifter, sdledes at vii 1986 og i.1987
sluttede med overskud pé statsregnskabet. S&-
dan var det jo.

I Det Konservative Folkeparti erkender vi, at
dette resultat kun kunne opnds gennem en

kombination af besparelser, omlaegninger og
ogsa en gget skattebyrde for befolkrningen. Sa-
dan matte det nedvendigvis vere, og l&ngere
var der ikke politisk flertal til at ga, desveerre.

Til gengald har vi begrundet hib om, at der -
nu sdvel i befolkningen som i de politiske parti-
er er forstéelse for, at mere vidtgaende reformer
i den offentlige sektor er nadvendige. Jeg kun-
ne ogsd udtrykke det pa en lidt-anden made: I
den konservative folketingsgruppe narer vi et
begrundet hib om, at et flertal af Folketingets
partier har forstaet, at de af regeringen fremlag-
te og bebudede forslag til strukturaendringer i
den offentlige sektor ma og skal gennemfores.

Selv finder jeg, at tallene i den seneste bud-
getoversigt understreger vigtigheden af regerin-
gens reformudspil. Vi skal have gjort op med
vanetenkningen og systeminertien i den of-
fentlige sektor, sddan som det i sin tid blev an-
befalet i perspektivplanredegerelserne.

Her vil jeg godt minde om, at en rakke af de
tiltag, som regeringen har fremsat eller vil frem-
s@tte forslag om, herunder indferelsen af bru-
gerbetaling pa en reekke omrader, blev betegnet
som nedvendige i Perspektivplan II. Det er

uendelig vigtigt, at vi tager alvorligt fat pa den

opgave, som forestar, og at Folketingets partier
udviser det mod, der skal til for at teenke lang-
sigtet, i stedet for at spekulere i mulighederne
for kortfristede partipolitiske gevinster. Vi bli-
ver nedt til at tage beslutninger, som er upopu-
leere, ogsé fordi mange af os stadig veek hanger
fast i vaneteenkning og har glemt, at der er alter-
native mader at lese mange samfundsopgaver
pa.
Der skal gennemfores omlaegninger pd de
tunge, udgiftskrevende omréder i den offentli-
ge sektor, og vi kender dem. Fra konservativ si-
de stotter vi denne omlagning, og vi er helt eni-
ge i de forslag, der indebaerer besparelser pa ar-
bejdsmarkeds-, social- og sundhedsomradet og
pa det boligpolitiske omrade. '

Det er helt forkert, at det i visse tilfeelde bed-
re kan betale sig at modtage kontanthjelp fra
det offentlige end at arbejde. Udgangspunktet
skulle gerne vere, at det kan betale sig at arbej-
de. Vi stetter derfor socialministerens forslag
om en tilpasning af kontanthjeelpen til lavtlens-
niveauet.

P4 arbejdsmarkedsomradet er det ogsd ned- .
vendigt at &ndre reglerne om supplerende dag-
penge. Hvis man vil tjene en heltidsindkomst,



