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[Arbejdsministeren] 

Efter loven er det arbejdsformidlingen, der 
anviser eller henviser ledige til ansættelse i pri- 
vate virksomheder med løntilskud, men i prak- 
sis har kommunerne hidtil efter aftale med ar- 
bejdsformidlingen henvist ledige til ansættelse 
med løntilskud i godkendte løntilskudspladser. 

Da denne praksis forekommer hensigtsmæs- 
sig og ikke har givet anledning til problemer, 
foreslås den lovfæstet. 

Med ændringen af loven i december 1987 fik 
de forskellige aktører mulighed for at få statstil- 
skud til finansiering af arbejdsmarkedsuddan- 
nelser. Der er da også gennem det forløbne år 
konstateret stor interessse for at udnytte disse 
muligheder. Da der har vist sig at være behov 
for at knytte en praktikperiode til uddannelser- 
ne, foreslås det at indsætte en hjemmel i loven 
hertil. Praktikperioden må opfattes som en in- 
tegreret del af uddannelsesforløbet, og det fore- 
slås derfor, at deltagerne i praktikperioden får 
samme ydelse som under den forudgående ud- 
dannelse. Efter forslaget kan praktikperioden 
ikke vare mere end 4 uger. 

Ved ændringen af lov om beskæftigelsesmu- 
ligheder for unge m.v. i december 1987 blev § 
97 a i lov om arbejdsformidling og arbejdsløs- 
hedsforsikring m.v. ophævet. Hidtil var der 
med hjemmel i denne bestemmelse ydet stats- 
tilskud til en række beskæftigelsesforanstalt- 
ninger iværksat af bl.a. Byggecentrums Vinter- 
konsulenttjeneste, Dansk Musikerforbund, 
Dansk Artistforbund og Foreningen til kunst- 
nerisk underholdning. 

Ophævelsen af § 97 a gav anledning til over- 
vejelser om, hvorvidt disse foranstaltninger 
skulle forblive i Arbejdsministeriets regi eller 
de snarere hørte hjemme under og burde over- 
føres til et andet ministerium. 

For at sikre, at der også i 1988 kunne ydes 
statstilskud hertil, indsattes hjemmel hertil i lov 
om beskæftigelsesmuligheder for unge m.v. (§ 
23 d). 

Den fremtidige placering af disse foranstalt- 
ninger har herefter i 1988 været genstand for 
drøftelser mellem Arbejdsministeriet og de be- 
rørte ministerier og organisationer m.v. 

Disse drøftelser er mundet ud i, at Byggecen- 
trums Vinterkonsulenttjeneste med virkning fra 
1. januar 1989 overføres til Boligministeriet, 
mens de særlige foranstaltninger for musikere 
og artister m.v. har vist sig at have et indhold, 
der hovedsagelig er rettet mod arbejdsmarke- 

det og derfor forbliver under Arbejdsministeri- 
et. 

Med forslaget skabes der mulighed for, at 
der også i fremtiden kan ydes statstilskud til 
disse foranstaltninger af de midler, der er afsat 
til tilskud til foranstaltninger efter lov om be- 
skæftigelsesmuligheder for unge m.v. 

Efter loven kan indenrigsministeren efter 
forhandling med arbejdsministeren og under- 
visningsministeren fastsætte regler om, hvilke 
foranstaltninger der kan finansieres med pligt- 
beløb. En række af de foranstaltninger, der ind- 
går i den samlede indsats imod ungdomsar- 
bejdsløsheden, er i juni 1988 overflyttet fra Un- 
dervisningsministeriet til Kulturministeriet. 
Kulturministeren bør derfor også deltage i for- 
handlingerne herom. 

Med disse bemærkninger anbefaler jeg lov- 
forslaget til Folketingets velvillige behandling. 

Den første sag på dagsordenen var: 

1) Spørgsmål om fremme af forespørgsel nr. F 1: 
Forespørgsel til økonomiministeren [om, hvil- 

ke oplysninger ministeren kan give om væksten i 
arbejdsløsheden i de kommende år og de af rege- 
ringen påtænkte initiativer for at bekæmpe ar- 
bejdsløshedenj. 

Af Nyrup Rasmussen (S) m.fl. 
(Forespørgslen anmeldt 5/10 88). 

Første næstformand (Knud Østergaard): 
Hvis ingen gør indsigelse mod fremme af 

denne forespørgsel, betragter jeg Tingets sam- 
tykke dertil som givet. (Ophold). Det er givet. 

Den næste sag på dagsordenen var: 

2) Spørgsmål til ministrene: 

Spm. nr. S 42 

1) Til fiskeriministeren af: 

Gade (SF): 
»Hvorfor har ministeren i bekendtgørelse nr. 

507 af 24. august 1988 i § 33 indføjet et stk. 2, 
hvori der åbnes for, at Fiskerikontrollen efter 
aftale med fiskeriforeningerne kan lempe eller 
ophæve kontrolkrav, som samme bekendtgø- 
relse indskærper?« 


