3009 1/12 88: Forhandling om EF-redegorelse vedr. retsbeskyitelse af bioteknologiske opfindelser 3010

[Larsen-Ledet]

Derfor ma EF-landene indfere de samme
muligheder, som man har i USA og Japan i s
henseende. Vi ma frigeres fra den afthangig-
hed, vi pa en reckke omrader vil vaere i til disse
lande forskningsmessigt. Vi mé nationalt eller
pé4 EF-plan indfere en lovgivning, som angiver
regler for, om de opnaede patenter kan anven-
des, og under hvilke betingelser anvendelsen
kan finde sted.

I Danmark har vi i patentloven mulighed for
at afvise patenter, hvis udnyttelse vil stride mod
sedelighed og offentlig orden. Jeg ved ikke, om
vi fortsat skal bruge den udtryksform, men vi
skal i hvert fald have en eller anden sikkerhed
for, at det, vi taler om her, ikke misbruges. Etik
m4 ikke blive et ubekendt begreb i fremtidens
samfund. Grensen imellem, hvad der er for-
svarligt, og hvad der ikke er forsvarligt, skal
fastsettes af politikerne.

Lysholm Christensen (KRF):

Den foreliggende redegorelse omhandler et
meget folsomt omrade: patentbeskyttelse af le-
vende vaev og udvindingsmetoder for visse stof-
fer fra veev. Mikroorganismer samt plante- og
dyremateriale, der ikke er en sort eller race, kan
patenteres.

Uanset at omradet er folsomt, er det naturlig-
vis pakraevet at have bestemmelser, der fastleg-
ger lovgrundlaget for arbejdet med og fastleg-
ger de okonomiske spilleregler for handel og
rettigheder til fremstlllede planter, vevskultu-
rer og lign.

Men der findes allerede i dag sidanne be-
stemmelser. Det nye er derfor, at Radet foreslar
nogle ensartede direktiver for EF-landene,
hvorved en betydningsfuld teknisk handelshin-
dring forsvinder.

Jeg ma dog udtrykke en vis betenkelighed
ved omrédet trods alt. Kristeligt Folkeparti har
jkke ubetinget tillid til, at udviklingen pé det
" bioteknologiske omréde foregir pa betryggen-
de made. Vel vidende, at dette handler om pa-
tentrettigheder, vil jeg alligevel inddrage det
aspekt, at vi her har at gore med et etisk omrade
af stor betydning. Vi er betenkelige ved den
holdning, som er kommet til udtryk her: at
man, nir virksomheder har ofret forskning og
mange midler pd udvikling af nye produkter,
skal have en vis sikkerhed for at kunne f& pro-
duktet patenteret. Vi kan ikke umiddelbart til-
slutte os en sddan tankegang, for nye produkter

kan meget vel komme til at overskride nogle af
de etiske grenser, som findes pa dette omréde. .

Vi er opmerksomme p4a, at EF-direktiver i
princippet indeholder minimumskrav, mens
Danmark har mulighed for at indfere strengere .
tegler pa visse omréder. Vi vil folge dette omra-
de med stor opmarksomhed, og det er jo et tek-
nisk meget vanskeligt omrade, sa jeg skal ikke
g nermere ind i det, men blot udtrykke disse
betenkeligheder.

Mogens Elvense (FP):

Der er nogle ting, jeg er faldet over, og en af
dem er, hvordan man opretholder et patent un-
der det, der hedder generationsbeskyttelse, s&
det vil jeg gerne sporge industriministeren om.

S4 er der noget, som ogsd hr. Niels Anker
Kofoed talte om, nemlig opdagelser i stedet for
@ndringer. Jeg ved ikke, om Folketinget ved, at
der er noget, der hedder falske patenter. Et
falsk patent er et patent, der udstedes, men som
i realiteten ikke er noget patent, men hindrer
andre i at lave en narmere defineret ting.
Navnlig inden for den kemiske industri er der
mange falske patenter, og jeg ved, at Patent-
kontoret i Kebenhavn har afsleret flere, hvor
der er givet patent andre steder i Europa. Der-
for vil jeg gerne sporge industriministeren, om
han er indstillet p4 at undersege, hvad man gor
ved falske patenter. Der star nemlig et sted i di-
rektivet, at man under retssager har omvendt
bevisforelse, men det er ikke altid sikkert, at der
er brug for det.

Industriministeren (Nils Wilhjelm):

Behandlingen af denne sag viser med al tyde-
lighed, at der er tale om nogle grensedrag-
ningsproblemer. Vi beskaftiger os med et om-
rade, som eri en rivende udvikling, som det og-
s& er sagt af mange af ordfererne. Hele den bio-
teknologiske udvikling galoperer af sted og
giver pa en lang reekke omréder meget positive
lesninger, som set ud fra bade miljemassige og
energimeassige synspunkter kan vaere vaesentlig
bedre losninger end de lasninger, vi har i frem-
stillingssektoren i dag. I den henseende synes
jeg, det er et meget positivt omrade at beskeefti-
ge sig med.

Noget af det, der var geeldende i gar, er ikke

geldende i dag. Udviklingen sker sa hurtigt, at
reguleringen pa omradet nok ma karakteriseres
som hinkende bagefter.



