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parlamentariske systems effektivitet ved-at af-
skaffe de smé partier, til at teenke sig lidt om.
Det er ikke altid sundt for partier at blive for
store; s angler de efter magt, og det kan skabe
nogle forkerte situationer.

Dermed vere ikke sagt, at jeg anbefaler, at
partier altid skal blive meget sm4, for de kan
ogsa blive for sm4, sddan at de slet ikke er her!
Jeg synes alligevel, at der ville mangle noget,
hvis ikke vi far lejlighed til at komme med vore
tanker og dermed far en mulighed for somme
tider at pavirke de store partier.

Det, jeg gerne vil have lov til at sige her i min
afsluttende tale, er, at jeg har en sag, som jeg
tror der er forstaelse for bade hos regeringspar-
tierne og hos de socialt bevidste oppositions-
partier. Det drejer sig om et forslag, som rege-
ringen har lovet at fremsatte om @ndring af lov
om arbejdsskadeforsikring. (Erstatning for fo-
sterskade).

Jeg vil have lov til i al stilferdighed at gore
opmearksom pd, at i den beskrivelse, der er
givet af forslaget, star der, at man vil udvide
personkredsen, der omfattes af arbejdsskade-
forsikringsloven,; sidan at det levendefodte

barn, der inden fodslen har padraget sig en syg- .

dom som folge af moderens arbejde under gra-
viditeten, far et selvsteendigt erstatningskrav.
Her respekterer man altsd, at det ufodte barn
har rettigheder, som det kan gore geldende,
ndr det far lov til at komme til verden.

Jeg synes, at der her gives udtryk for en tan-
kegang, som ma f4 os til at vende hele det pro-
blem i luften en gang til: om ikke det helt fun-
damentale hovedkrav for det ufedte barn er sel-
ve retten til livet, til at blive fadt. Jeg vil gore
opmerksom p4, at nir vi skal behandle det for-
slag, s kommer vi til at konstatere, at der her
vil vere endnu en ubehagelig pressionsmulig-
hed over for den gravide kvinde, for nu er hun
altsd ogsa udsat for et pres fra den, der har en
interesse i, at der ikke kommer et eventuelt ar-
bejdsskadet barn til verden, som eventuelt vil
kunne komme med et erstatningskrav.

Jeg héber, at de store partier vil tage disse
fundamentale livsretskrav op til overvejelse,
ndr vi skal til at arbejde med den sag.

Nyrup Rasmussen (S):
Statsministeren har jo en pragtfuld evne til at

sprede hygge i Folketinget. Det fir mig nesten
til at teenke pé historien om det danske folk, der

igennem lang tid havde hert en forhenvarende
finansminister tale om den truende afgrund, og
da sé endelig danskerne kom ned i afgrunden,
var deres forste reaktion: N4, men her er jo
egentlig meget hyggeligt, ikke sandt?

Jeg vil godt bede om, at vi alligevel ikke tager
alt for afslappet p& sagerne, hr. statsminister.
Diskussionen drejer sig méske netop ikke om,
hvorvidt vi skal have en stor central fond, for
jeg tror simzend godt, vi kunne blive enige om
6-8 mindre, hyggelige, pene, decentrale, nyde-
lige pensionskasser. Det centrale lige nu er, om
de parter, der er involveret — regeringen og de
to parter — kan fortsatte, som de hidtil har gjort
det, i tryg forvisning om, at det grundlag, man
startede pa, da statsministeren introducerede
trepartsforhandlingerne, fortsat er det samme
vaendrede grundlag.

Statsministeren skal jo huske p4, at han i dag
har optradt som opmand mellem to af sine mi-
nistre, den erfarne justitsminister, som jeg har
forstdet nu vel neetmest har fiet det gronne
kort, og sd skatteministeren, som narmest har
faet en anden farve kort, der kunne tyde pa, at
Venstre i dag mé afkreefte det rygte, der skulle
vaere lpbet i forvejen, at man alligevel ikke er
modstander af lovgivningen.

Kort sagt, det store spergsmal nu, hr. stats-
minister, som jeg beder om at fa et klart svar pa,
er: Har vi det samme grundlag for trepartsfor-
handlingerne, som fremgar klart af felleser-
klzringen og af de tilkendegivelser, der ligger,
eller har vi ikke det samme grundlag? Er det s&-
dan, at vi kan regne med, at nér disse forhand-
linger nu begynder at nerme sig deres afslut-
ning i ferste fase, si vil tilkendegivelserne og
maélsztningen, som den blev klarlagt, da man
startede, veere den samme?

Det tror jeg er meget vigtigt for en rackke vig-
tige meder, der finder sted her op til weeken-
den og i de nermeste dage, sd jeg beder om et
meget klart svar.

Gade (SF):

Jeg vil gerne takke skonomiministeren for
svaret vedrorende afgiftsharmonisering. Jeg sy-
nes, det er helt udmearket, at vismendene af
egen drift gér i gang med at lave en undersogel-
se omkring afgiftsharmonisering. Det var ikke
det eneste, vi mente en hvidbog skulle beskaefti-
ge sig med;-vi kan tage diskussionen i folke-
tingssalen, for vi vil fremsatte forslaget her.



