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[Collet]

Til hr. Knud Lind vil jeg gerne sige, at herop-
pe fra talerstolen fremlegger man sine syns-
punkter, og vi har, som jeg sagde fer, givet til-
slutning til lovforslaget.

Der kan imidlertid ske det, at der, efter at et
lovforslag er fremsat, fremkommer oplysnin-
ger, og det er bl.a. derfor, vi har en behandling i
udvalget. Det, jeg sagde heroppe for, var, at vi
mé se pa disse henvendelser og undersege, om
de giver anledning til @ndrede vurderinger, og
det er ganske normalt under en udvalgsbe-
handling.

Svend Erik Hovmand (V):

Nar Venstre har tilsluttet sig fremsaettelsen af
dette lovforslag, er det, fordi denne sag er over-
ordentlig vigtig for vort miljo.

Der er ingen som helst diskussion om, at vi
her er péd et centralt og meget vigtigt omrade,
men der er heller ingen diskussion om - sddan
som jeg opfatter de informationer, vi far —at der
er mange ubesvarede sporgsmal i hele diskus-
sionen om ozonlaget, og derfor er det da helt
rimeligt, at man grundigt under et udvalgsar-
bejde ser pa konsekvensen af dette lovforslag.

Vi legger vagt pa at opnd de miljemzassige
forbedringer, som er tilsigtet med dette lovfor-
slag, men vi laegger ogsa vagt pa, at dansk er-
hvervsliv sikres rimelige konkurrencemassige
vilkér, og vi synes faktisk, at der er gjort bestrae-
belser for at nd en konsensus mellem disse to
synspunkter.

Kan vi nd endnu videre? Ja, det vil udvalgs-
arbejdet jo vise. Det er helt klart, at det for nog-

le virksomheder er overordentlig vigtige ting, vi -

diskuterer her, men fra Venstres side: Tilslut-
ning til lovforslaget og tilslutning til, at vi fir en
grundig udvalgsbehandling.

(Kort bemarkning).
Leif Hermann (SF):

Det er ikke, fordi mystikken er blevet min-
dre, nu er den bare blevet placeret et andet sted,
nemlig hos Venstres ordforer.

Jeg tror, vi maske skulle prove at vare erlige
i denne sammenhzang og si kalde dette her for,
hvad det er, nemlig et afgiftsforslag. S& kan vi
diskutere, om det er rimeligt eller ikke rimeligt,
at der skal veere afgifter pa dette omrade.

Det miljemessige sigte med dette forslag har
ministeren jo — hvis man ser pa forslaget isole-
ret — allerede myrdet ved det bilag, der ligger i

ministerens egen CFC-handlingsplan. Deraf
fremgdr det nemlig, at forbruget blot vil stige i
en noget svagere takt, hvis man nejes med en
afgiftspalaeggelse,

Isoleret set er dette altsd en afgiftslov, og s&
vil jeg gerne sporge hr. Svend Erik Hovmand:
Er hr. Svend Erik Hovmand tilhenger af, at
denne afgiftsloy kommer igennem, siledes at
belobet kan afsattes pa finansloven? For det er
vel i grunden det, det drejer sig om.

(Kort bemarkning).
Trejborg (S):

Kan jeg tolke hr. Svend Erik Hovmands be-
mearkninger sddan, at han i virkeligheden stot-
ter de synspunkter, jeg fremsatte: at det, der er
vigtigt, er, at vi opherer med brugen af CFC, og
at provenuet gar til udviklingsprojekter, sile-
des at industrien kan indfere alternative stof-
fer? L4 der det i hr, Svend Erik Hovmands be-
merkning om, at for nogle virksomheder er det
et meget vigtigt spergsmal, der droftes her i
dag?

(Kort bemeerkning).

Svend Erik Hovmand (V):

Jeg vil bare sige i anledning af de bemark-
ninger, der er gjort dels fra Socialdemokratiets
side, dels fra SF’s side, at efter vor opfattelse er
denne sag vigtig bade ud fra et miljemessigt og
ud fra et skonomisk synspunkt. Det er vigtigt,
at vi hurtigt far afklaret sagen af hensyn til de
beleb, som vi budgetterer med pa finansloven,
og derfor siger jeg: Selvfalgelig skal vi behand-
le denne sag grundigt i udvalget, men det er ik-
ke noget, der vil tage meget lang tid. Tvaertimod
er det meget vigtigt at fa det afklaret meget hur-
tigt.

Vi mener, at lovforslaget, som det foreligger
her, er det bedst opndelige i den nuvaerende si-
tuation. Indtil vi har set noget andet, mener vi,
at det er den rigtigste losning, der er néet frem
til, og det er derfor vi bakker den op.

Knud Lind (FP):

Indledninggvis vil jeg sige, at det, der er galt
for s& vidt angér bade Venstres ordferer og i
serdeleshed den konservative ordferer, hr.
Collet, er, at man er grumme ked af dette for-
slag, fordi man slér sin keere industri rigtig godt
oven i hovedet, og det er derfor, man forseger



