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[Jane Oksen]

over til staten. Dér var den jo tidligere, og man
mener, at det gar sa pragtfuldt nu, hvor den ik-
ke er der mere. Jeg tror, det haenger lidt sam-
men med, at amterne har en tilbgjelighed til pa
mange omrider at heege om deres institutioner.
De vil nedig af med de mennesker, de har dér,
for de skal for alt i verden opretholde s4 mange
institutioner som muligt. Jeg synes ogsa, vi har
set tilfelde med anbringelse af bern, hvor det
har vaeret forferdelig sveert at f4 bernene hjem,
nér de forst var anbragt. Vi skal ikke have flere
institutioner end hgjst nedvendigt, og vores
primare mélsatning er at fi serforsorgspatien-
ter sa taet pd nermiljeet som muligt, hvor de ef-
ter vores mening far det bedre. Jeg ved godt, at
kommunerne gor meget i ojeblikket, og det sy-
nes jeg er udmarket, men ndr kommunerne gor
et udmarket arbejde, er der ikke grund til, at
amterne ogsa blander sig.

Sa vil jeg stadig vaek gerne efterlyse et svar
fra indenrigsministeren om det tredje Lotzud-
valgs arbejde. Det er maske en stor, dyb hem-
melighed, hvad der foregar i det udvalg, men
jeg synes, det er meget vaesentligt at fa at vide,
om det er korrekt, at regeringen har palagt ud-
valget at stobe argumenter for afvikling af det
sociale omrade i amtsregi. Det synes jeg det er
meget vasentligt at fa at vide, for det ma vise
regeringens holdning til, om den ensker det so-
ciale omrade afviklet fra amtsregi, for jeg synes,
formuleringen lyder lidt mystisk: at man pa-
leegger udvalget at stobe argumenter. Det plejer
at veere regeringens stil at bede om en underse-
gelse, der viser, om det kan lade sig gore osv.
Dette synes jeg laeegger op til, at der i regeringen
allerede er truffet beslutninger om opgaver, der
skal ud af amterne. Det kan vere, at der i rege-
ringen er truffet langt videre beslutninger, som
jeg er uvidende om, men som maéske, nir det
kommer til stykket, har til formal, at amterne
skal afvikles totalt. Jeg tror ikke, at en statsmi-
nister kommer med den slags, uden at der er
noget hold i det. Det ville da ogsa veere dejligt,
hvis regeringen pa et senere tidspunkt kom
med et forslag, for det mé jo for alt i verden ikke
vaere Fremskridtspartiet, der kommer med det.
Det kan vi sa gleede os til, og det vil vi selvfalge-
lig stotte.

(Kort bemarkning).

Agerschou (SF):
Nu giver jeg op. Jeg har stillet nogle helt prae-

cise sporgsmal til fru Jane Oksen i et forseg pa
at opklare, hvad Fremskridtspartiets politik pa
omradet egentlig er. Jeg har papeget, at nogle af
de ting, man foreslar i dette forslag, er i uover-
ensstemmelse med det, man foresléar i forbin-
delse med finansloven. Jeg har intet svar faet,

og det sidste indlag fra fru Jane Oksen gjorde
forvirringen total.

I forbindelse med sarforsorgen argumente-
rer fru Jane Oksen nu for, at det skal vare en
kommunal opgave. Hvad star der i forslagets
bemarkninger? » Vi ensker derfor hurtigst mu-
ligt at fore seerforsorgen tilbage til staten.« Det
vil sige, at fru Jane Oksen i lobet af debatten har
@ndret Fremskridtspartiets politik pd omradet,
og sd er det altsd svart at debattere. Det er
sveert for os andre at bruge tid pa at forberede
os, nar Fremskridtspartiet ikke kender eller ved
noget om sin egen politik.

(Kort bemarkning).

Jane Oksen (FP):

Jeg ved snart ikke, om jeg gider blive ved
med at svare SF. Jeg synes, jeg har svaret pa
spergsmalene. Vi gnsker, at kommunerne tager
sig af s meget som muligt pa ethvert omrade,
men der er omrader, der er sé store og vigtige,
at det er meget vigtigt med en samlet planleg-
ning. Jeg kan bare nevre de psykiatriske ho-
spitaler, som der har vere rejst stor kritik af, og
hvortil man i sin tid ferte penge ud til amterne,
men de blev bare ikke brugt til det, de skulle
bruges til. Jeg tror faktisk, de psykiatriske syge-
huse havde haft det bedre, hvis staten havde ta-
get sig af det og vi herinde havde taget et storre
ansvar for, at der blev givet de midler, der skul-
le gives. De eri en sergelig forfatning, og det er
nok et omrade, vi godt kunne se lidt naermere
pa.

Nar jeg har sagt, at kommunerne skal tage
sig af det s& meget som overhovedet muligt, er
der altsd nogen, der skal have det overordnede
ansvar, og det er sa staten. Derfor kan man godt
sige, at det skal ind under staten, og sa alligevel
mene, at kommunerne selvfelgelig skal gore sa
meget, som de kan selv. De skal have meget vi-
de befajelser, og det er vi sa med til her i Folke-
tinget at sorge for at de far via'lovgivningen. Jeg
synes ikke, jeg kan svare tydeligere pa det, end
jeg har gjort.



