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[Larsen-Ledet]

land inden for faellesmarkedet, hvor samtalen
senest kom i gang. For et ar eller to siden gik
samtalen allerede hejt i andre lande i modsaet-
ning til her. Da var det begranset, hvor meget
vi beskaeftigede os med det indre marked. Men
nu er det ved at blive nervaerende, og det kan
man kun hilse med tilfredshed. Alle taler nu om
konsekvenserne, og alle taler om de mulighe-
der, det kan indebzre.

Det er grundlaggende positivt, at vi far friere
handelsforhold og mulighed for et tzettere sam-
arbejde mellem virksomheder inden for EF-
landene, s& vi dermed fir storre kraft pa og et
stotre engagement i det hgjteknologiske omra-

“de, hvor vi i meget stor udstreeknning er athaen-
gige af USA og Japan. Vi kunne mere selv i Eu-
ropa, hvis vi kunne holde sammen og samarbej-
de bedre. Det er der nu mulighed for med det
indre marked. Der er mulighed for, at dette
samarbejde bliver etableret.

Men det er problemfyldt, fordi der er mange
og forskellige lande, der skal samarbejde, og et
sddant samarbejde etableres ikke nemt. Men
jeg synes, at det er enestdende, at der arbejdes
sé serigst med denne keempeopgave, som det er
at prove at bygge et samarbejde op mellem lan-
de ‘med vidt forskellig historie, forskellige
sprog, forskellige traditioner osv. Der arbejdes
sé serigst med det, at jeg i hvert fald kun kan
hilse det med stor gleede. Der er perspektiv i et
teettere samarbejde. Det er en udfordring til
vort erhvervsliv — det er det selvfolgelig ogsa til
de @vrige landes erhvervsliv — bl.a. fir vi i Dan-
mark et meget storre hjemmemarked.

Der vil sikkert dukke mange spergsmal op,
der kan have deres baggrund i forskellige natio-
nale regler om produktionsvilkar for erhvervs-
virksomhederne. Der er forskelle inden for
pengeinstitutternes arbejdsomrade, som vi ef-
terhdnden kommer til at se pa, fordi vore virk-
somheder er dérligere stillet i denne konkur-
rence end andre landes virksomheder. Det er et
politisk ansvar at afveje, om der skal ske @n-
dringer.

Afgiftsomradet er et af de omrader, der er
strid om og hvor der er forskelligheder. I Dan-
mark har vore afgiftssystemer haft flere formal,
f.eks. pavirkning af forbrug — eller i mange til-
felde selvfolgelig at reducere forbrug f.eks. af
giftstoffer — fremme af sundhed, forbedring af
miljo og endelig det, der ikke er helt uvasent-
lig: at f4 penge i kassen. Efter radikal opfattelse

ber vi fra dansk side fastholde vores ret til selv-
steendig dansk skatte- og afgiftspolitik, og vi
mener, at de gvrige EF-lande kan finde gode
argumenter miljomessigt, energimeassigt og
sundhedsmeessigt for at have deres afgifter.

I Det Radikale Venstre undrer vi os over de
krav, der fremsattes om at fjerne eller kraftigt
reducere vore bilafgifter og vores giftskatter.
Hvor skal man i s fald finde de store belab, der
kommer til at mangle i den danske statskasse?
Det mé veere det enkelte lands eget ansvar at
fastlegge afgiftssystemer, der passer til landets
onsker. Men eventuelle ulemper ved afgifterne,
og i hvilken udstraeekning de ulemper er bela-
stende og kan medfere politiske initiativer, er
selvfolgelig ogsa det enkelte lands eget ansvar.
Det, der er vigtigt, er, at vi stadig vaek har frihed
til at afveje disse ting nationalt.

Vedrerende salg af sommerhuse til udlsn-
dinge fik Danmark ved afstemningen i 1972 en
varig undtagelse, siledes at vi ikke tillader salg
af danske sommerhuse til udlendinge. Vi er ik-
ke fra radikal side interesseret i at zndre be-
slutningen fra 1972,

Vi er klar over, at der er bestraebelser i gang
for at foretage en afgiftsharmonisering mellem
EF-landene. En vis tilpasning vil vel efterhan-
den finde sted pé lang sigt, men vi ensker som
sagt, at det bliver pa de enkelte landes eget an-
svar.

Vi i et lille land som Danmark er meget af-
hengige af udviklingen omkring os. Vi skal al-
tid veere parate til at forhandle med de ovrige
lande. Men er det ikke galt pd forhand at sige,
at det er Danmark alene, som har ansvaret for
en manglende harmonisering? Vi er i en for-
handlingssituation i ejeblikket, hvor det efter
min opfattelse ville vare forkert, hvis vi fra
dansk side spillede os vore forhandlingskort af
hande.

Ma jeg til sidst tale om-en anden side af det
indre marked. Det er vigtigt specielt for os her i
Danmark, at vi virkelig besinder os pad omkost-
ningssiden. Hoje omkostninger er meget mere
belastende end forskelle i afgiftsniveauet. Vore
muligheder i det store frie marked star og falder
med vores dygtighed og vort omkostningsni-
veau. Der er ingen, der mé forfalde til at tro, at
EF’s indre marked far dansk ekonomi til at ke-
re pa forste klasse, men vi fér alle tiders mulig-
hed, hvis vi for alvor indstiller os pa den kon-
kurrence, vi kommer ud for, og hvis vi indstiller



