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[Duetoft]

CD har valgt i dag ikke at fremszette et dags-
ordensforslag, og det har vi gjort, fordi vi ikke
onsker, at denne debat skal udvikle sig til en de-
bat om en halv setning eller to ord hist og her,
altsa et eller andet groftegraveri, som ikke har
nogen som helst idé i sig. Vi ensker, at denne
debat skal vaere noget, der kan samle Folketin-
get.

Jeg vil gerne slutte med at sige, at det efter
vores opfattelse er klart, at der er vanskelighe-
der i det indre marked, bl.a. fordi de store ikke
kan enes, men Danmark skal ikke gore det svae-
rere ved at rende rundt og lege Rasmus Mod-
sat. Danmark skal tvartimod vare den formid-
ler, der sikrer, at de store kan vere fzlles om en
udvikling, der forer frem til det indre marked,
vi alle gnsker.

Ivar Nergaard (S):

Vi er enige med statsministeren og udenrigs-
ministeren i, at det er nedvendigt at gere en
ekstraordinar indsats, hvis Europa ikke fortsat
skal sakke agterud i forhold til USA og Japan,
og det er navnlig nedvendigt — det er vi ogséd
enige med CD’s ordferer i — at der gores en
storre indsats for forskning og udvikling i Euro-
pa.
Vi mener ogs4, at afskaffelsen af de ikketold-
massige handelshindringer, sdledes som det jo
hele tiden har varet ideen med Fallesmarkedet
siden dets oprettelse, vil skabe lige konkurren-
cevilkar. At denne idé om et stort indre marked
kan blive til virkelighed, er et vigtigt bidrag til
at styrke Europas konkurrenceevne, men oftest
overdrives de gkonomiske gevinster ved gen-
nemferelsen af det indre marked.

Vi er enige i, at det ikke er noget, der finder
sted pa en bestemt dato. Det er en proces, men
der er en hel del uheldige bivirkninger under
denne proces. Forst og fremmest den stigning i
arbejdslosheden, som nzsten alle analyser en-
der i vil blive det forste resultat af de virksom-
hedssammenlagninger og de store virksomhe-
ders udkonkurrering af de mindre, som alle for-
udser.

Derfor - og det skal jeg vende tibage til lidt
senere - er det helt afgerende nedvendigt, at
man parallelt med denne skabelse af standar-
der ogsa serger for at gore en sarlig indsats for
en aktiv, ekspansiv gkonomisk politik til be-
kempelse af arbejdslesheden, siledes som hr.
Erhard Jakobsen ogsa flere gange har givet ud-
tryk for.

Nar man maler de gkonomiske besparelser,
som det indre marked vil afstedkomme, gar
man oftest for vidt, bl.a. ved antagelsen af, at alt
mandskabet ved graznsekontrollen helt kan
bortspares. Ved gennemferelsen af de bebude-
de standardiseringer er det fra et dansk social-
demokratisk synspunkt vigtigt, at de normer,
der bliver lagt til grund for standardiseringen —
miljemessigt, arbejdsmiljemeessigt — bliver sa
heje som overhovedet muligt, og vi legger me-
gen vaegt pd, at fagbevagelsen og det nordiske
samarbejde kommer til at preege standarderne.

Hvad angar harmonisering af skatter og af-
gifter, er det vigtigt, at vi fra dansk side star fast
for at bevare det velferdssystem, vi har opbyg-
get, og som vi fortsat ensker udbygget, og jeg vil
gerne gore opmaerksom p4, at skatteministeren
under forberedelserne til folkeafstemningen
om Den Europaiske Faelles Akt udtalte sig som
felger - jeg citerer fra beretningen om Felles
Akten:

»Kommissionens overvejelser om afgiftshar-
monisering som led i virkeliggorelsen af EF’s
indre marked er indeholdt i den sakaldte hvid-
bog. Denne hvidbog mi opfattes som et ar-
bejdspapir, der skal danne grundlag for de
kommende ars dreftelser af disse sporgsmal.
Eventuellg beslutninger herom vil skulle traef-
fes med enstemmighed,« — og nu kommer det,
hr. statsminister — »og regeringen vil modsette
sig, at det danske afgiftssystem underkastes en
sddan harmonisering.«

Det turde siges at vaere en meget klar udtalel-
se, men jeg synes ikke, man kan sige det samme
om de to indleeg, vi i dag har hert fra ministrene
om denne sag. Hvis man forseger at treenge bag
de vage formuleringer, synes det snarere at ga i
den modsatte retning. Men jeg forstod pé hr.
Duetoft, at han foler, han stadig er pa distance
med regeringen i denne sag, fordi det ikke gar
vidt nok. Vi har en lille fornemmelse af, at det
nok vil ga lidt for vidt, og det kommer vi pa di-
stance af. '

Men udenrigsministeren forsegte jo at for-
teelle, hvad det var, den danske regering mente
om denne sag. Jeg vil gerne citere hans ejen-
dommelige udtalelse. Han sagde:

»Den fellesnzvner, som aftegner sig, inde-
barer siledes et onske om, at den anstedssten
for det indre marked, som pa indeverende tids-
punkt udgeres af medlemslandenes indirekte
beskatning, fjernes«.



