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[Arne Melchior]

spergsmadl, der blev besvaret, osv. Og de hand-
lede sandelig alle sammen ogsd om meget an-
det end om tal. Sa fru Connie Hedegaard ma i
dag lide af hukommelsestab, nir hun kan sige,
at vi kun har kastet tal i hovedet pa hinanden.
Fruen kan kun tale pa egne vegne og ikke pa
andre deltageres i disse meder.

Sa har jeg det svar til bade fru Connie Hede-
gaard og hr. Jorgen Estrup, at det er rigtigt, at vi
har siddet med i regeringen. Men her deler jeg
altsd skaebne med statsministeren, som jeg
mindst 25 gange, og bl.a. pd det konservative
landsrad for nylig, har hert sige, at han ikke
kunne gennemfore noget, han ikke havde fler-
tal for. Vi har da aldrig fra CD’s side i de 5-6 &r,
vi sad i regeringen, lagt skjul pa, at vi ligesom
Konservative, Venstre og Kristeligt Folkeparti
fandt . resultaterne pa forsvarsomradet util-
fredsstillende. S4 jeg har det ikke ringere i for-
hold til jeres sporgsmal; end statsministeren
har, som nu er formand for en regering, der og-
s teeller Det Radikale Venstre.

(Kort bemarkning).

Helge Adam Moller (KF):

Jeg blev ogs4 lidt skuffet over at here hr. Ar-
ne Melchiors indleg. Men det er nu ikke de
eneste af indleeggene, der har skuffet mig, for
jeg synes, meget af debatten her i dag, som har
varet i halvanden time, har veret en fornermel-
se, ikke mod Folketinget, vi er jo vant til det,
men mod forsvaret, mod personel fra va&ernene,
dem, der arbejder ude pa kasernerne, dem, der
er pa fladestationerne, dem, der sejler pa kor-
vetterne, dem, der er pa flyvestationerne.

Hvis jeg da har last rigtigt p4 dagsordenen,
skulle det jo veere en debat om lesning af for-

svarets opgaver i de kommende 4r. Det er fak- A

tisk det, vi har bedt om at debattere, det er det,
vi har bedt forsvarsministeren pa regeringens
vegne legge en redegerelse frem om. Det har
han gjort, og den indeholder en reekke konkrete
ting, som regeringen leegger frem, og som man
kan forholde sig til, veere for eller imod.

Jeg har siddet her og kert pd mit stopur og
fundet ud af, hvor mange minutter man har be-
skaftiget sig med forsvarets forhold og er kom-
met med andre forslag end dem, der eventuelt
foreligger, konstruktive eller det modsatte, og

vi er stadig vak ikke ndet op pa tyve minutter af -

denne debat. Nej, tiden er gdet med drillerier
og med diskussioner om stort eller lille nul.

Jeg kunne godt have teenkt mig, at de 75.000
hjemmevearnsfolk og de 20.000, vi har i de tre
vaern, havde siddet her i dag og hort debatten.
Det havde bestemt ikke styrket vores troveer-
dighed. Det havde ikke styrket den, for jeg sy-
nes ikke, det er Folketinget veerdigt. Det er jo
en alvorlig sag, og det mener hr. Arne Mel-
chior, det mener nasten alle.

Der er i hvert fald en enkelt af ordfererne,
der ikke har noget som helst tilovers for forsva-
ret, og hvad forsvaret star for. Det er hr. Pelle
Voigt, jeg vil simand godt nevne ham med
navn. Derfor kan jeg godt forsta hans indleg.
Men de ovrige ordferere vil jo godt veere med
til at skabe et troveerdigt forsvar, hver ud fra de-
res preemisser. Det synes jeg sd vi skulle debat-
tere lidt mere og sa lade alle de private skende-
rier ligge.

(Kort bemarkning).

Hans Hakkerup (S):

Det, der kalder mig pa talerstolen denne
gang, er bemarkninger fra fru Connie Hede-
gaard, som erlig talt foruroligede mig lidt.

Nu havde hr. Jargen Estrup lige udlagt tek-
sten sa klart heroppefra og redegjort for, ogsa i
detaljer, hvorledes der var tale om en ren nul-
losning. Og s kommer fru Connie Hedegaard
her og siger, at man har féet tilfert forsvaret
penge. Det gik ikke rigtig op for mig, hvor det
egentlig var, De Konservative mente, de havde
faet tilfort forsvaret penge, i den redegorelse,
der erfremlagt her. Det eneste, der blev navnt
konkret, var rationaliseringsgevinster, og dem
har alle varet enige om leenge skulle forblive i
forsvaret.

Men =rlig talt stillede jeg jo tidligere det
samme sporgsmél til forsvarsministeren, og
egentlig synes jeg, det var mest rigtigt, at det var

" forsvarsministeren, der heroppe fra talerstolen

klargjorde, hvad der egentlig var regeringens
holdning i dette spergsmal.

(Kort bemaerkning).

Arne Melchior (CD):

Jeg synes, jeg ma troste hr. Helge Adam Mgl-
ler, som er sa skuffet.

Jeg synes, det er helt forfejlet, og jeg haber,
hr. Helge Adam Moiller vil lese det sagte, nar
det udkommer pa tryk om nogle fa dage.



