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Annette Just (FP):

Ja ja, nu fik vi afklaret, hvem der var med til
hvilket mede. Det synes jeg er meget betryg-
gende. Derfor vil jeg starte med at takke mini-
steren. Og sd tror jeg, jeg vil ga tilbage til det, vi
diskuterer, nemlig den redegerelse, ministeren
har forelagt, og som jeg synes der ligger meget
positivt i. Det er ikke alt, der er lige udforligt,
det vil jeg nu nok give tidligere talere ret i, men
der er alligevel lagt op til — sddan forstér jeg det
i hvert fald - et bredt forlig i Folketinget. Det
tror jeg er noget af det vigtigste, man overhove-
det kan gore for dansk forsvar og for at cemen-
tere udadtil, at vi ensker at bevare Danmark
som et trovaerdigt mediem af NATO. Sddan ser
Fremskridtspartiet i hvert fald pa det.

Vi synes, at det vigtigste er, at man ser dansk
forsvar som en god vagthund. Det nytter ikke
noget, at vi har en lille sad skadehund, som har
mistet tenderne, til at preve at vare vores for-
svar, men vi skal have en stor, lidt farligt udse-
ende, men godmodig vagthund til at sta ved vo-
re grenser. Gad vide, om det ligner en new-
foundlender? Jeg holder meget af newfound-
leendere skal dertil siges.

Denne vagthund skal kunne forsvare os. Den
skal kunne ge i forste omgang, den skal kune
sige: nu er der fare, nu er der noget i gere. S&
skal den ogsa kunne give det forste lille bid, sa-
ledes at vi selv kan forsvare os s lang tid, at vi
kan sikre, at hjelpen kommer frem. Frem-
skridtspartiet kan med bange anelser lase i den
redegerelse, som forsvarsministeren har lagt
frem, at det maske vil knibe lidt. Der bliver talt
meget smukt om, at vi skal modernisere, og at vi
skal rationalisere og alt muligt, og sa er noget af
det mest konkrete i virkeligheden en hjemme-
vernskutter fra 1922 — gad vide, om den har an-
tikvarisk veerdi. Ja ja, selv den hjemmevarns-
kutter er jeg da glad for bliver udskiftet med en
ny. Men sa vidt jeg kan l@se, er det sdmeend og-
sé& den eneste virkelige fornyelse, der ligger i re-
degorelsen.

Men Fremskridtspartiet forstar godt ideen
med det, og vi haber, at det er ideer, vi diskute-
rer heridag. Vikan g ind for - og vi synes end-
og, det er meget positivt — en 4 maneders grund-
uddannelse eventuelt for en mindre lon for at
have rad til at fa nogle flere vaernepligtige ind.
Det er positiv nyteenkning. Vi tager imod ideen.
Vi vil gerne vaere med til at diskutere en sddan
losning for at fa et lidt mere troveerdigt forsvar
af Danmark.

Vi vil meget gerne ga med i diskussionen om
modernisering af dansk forsvar. Vi har méaske
veeret lidt hirde, nar vi engang imellem har
sagt, at en modernisering af dansk forsvar sa-
mand ikke har eksisteret de sidste 20 ar, men
det er i hvert fald pa tide nu at fa det gjort or-
dentligt og s& gennemtaenkt, at vi ikke laver
hverken hovsalesninger eller fejldisponeringer.

Rationaliseringsideerne er positive. Vi vil
meget gerne veere med til at komme med gode
ideer. Vi synes, der er positive sider bade fra
den ene og den anden side af salen. Lad os sat-
te os sammen og diskutere det.

Fru Connie Hedegaard drypper en lille dra-
be malurt i baegeret ved at sige, at vi ikke skal
diskutere penge. Okay, sa lad os ikke diskutere
penge under denne redegorelse, men det kan
dog ikke komme bag pa nogen partier, at inden
finansloven bliver ferdigbehandlet, skal der
diskuteres penge. Hvis det er den borgerlige re-
gerings indstilling, at vi skal diskutere disse
ting under finansloven, s er det simand helt i
orden med Fremskridtspartiet. Men veer sikker
og vis pa, at det koster altsd penge at have et
trovaerdigt forsvar.

I redegorelsen er der ogsa gjort rede for, at
man ensker at starte en privatisering af visse
enkeltmomenter inden for det, der i dag ligger
under- Forsvarsministeriet. Det ser Frem-
skridtspartiet af gode grunde som noget meget,
meget positivt i seerdeleshed i betragtning af] at
vi har sagt det bade tidligt og silde i de sidste
utrolig mange ar. At man selger nogle af de
bygninger, der i dag star tomme, og som man
erkender ikke kan bruges til det formal, som var
forventet, er ogsé en god idé. Men at udflytning
fra Holmen skal vare s& mange ar, synes jeg nok
er at treekke det lige lovlig meget i halen. Vi
kunne jo lige s& godt stte os ned og sa sige:
Fint, s gor vi det. Og ligesddan med garnisone-
ringen. Det kan ikke nytte noget, at vi lader alle
gé i uvished om, hvad der vil ske.

Jeg synes, det er pa tide, at Folketinget tager
sig sammen, at de forskellige partier seetter sig
ned og siger: Hvad er det, der skal gores? Kan
vi blive enige om det? Og si gore det. Det kan
ikke nytte noget, at vi bliver ved med hele tiden
at sige, at det kan vi se pa i naeste uge eller i nze-
ste méned eller til naste ar.

Derfor, lad os satte os sammen! Lad os finde
frem til et forlig! Vi er meget dbne, men jeg vil
nok sige lige til sidst, at det er altsa ikke kun det



