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[Stillinger]

derskolerne, far mulighed for i lighed med folk
i arbejde at fradrage transportudgifter pa selv-
angivelsen 7«

Begrundelse

I dag kan personer i arbejde fratreekke deres
transportudgifter pa selvangivelsen. Denne
mulighed har ledige, som deltager i kurser, ik-
ke. De har kun en lille godtgerelse, som pa in-
gen made dakker de faktiske udgifter.

Det virker urimeligt, at ledige ikke har sam-
me mulighed som personer i arbejde for at fra-
treekke transportudgifter.

Svar(9/11 88):,

Skatteministeren (Fogh Rasmussen):

Efter ligningslovens §§ 9 C-9 D er det kun
befordring til et indtaegtsgivende arbejdssted,
der giver ret til fradrag.

Der er sdledes to betingelser, der skal vere
opfyldt for at kunne foretage fradrag for befor-
dring. For det forste skal befordringen vare fo-
retaget til et arbejdssted, og for det andet skal
arbejdsstedet vere indtaegtsgivende.

Sygeplejeelever og andre, der under deres
uddannelse far lon, bade nar de er i praktik, og
nar de gdr pa skole, har efter fast praksis kun
befordringsfradrag i forbindelse med transpor-
ten til praktikstederne. Dette skyldes, at ophol-
det pad uddannelsesstederne sker i uddannel-
sesgjemed, og disse anses sdledes ikke som ar-
bejdssteder.

Ledige, der deltager i kurser, er sdledes ikke
ringere stillet end andre, der videreuddanner
sig. Jeg finder derfor pa denne baggrund ikke
anledning til at foresla en @ndring af de gal-
dende regler om befordringsfradrag.
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Til socialministeren (31/10 88) af:

Behnke (FP):

»Hvilke initiativer vil ministeren tage for at
stoppe flygtninges malkning af det danske bi-
standssystem 7«

Begrundelse

Som det er fremgdet af pressen, senest B.T.’s
forside fra den 6. oktober 1988, har flygtninge
mulighed for at modtage temmelig store ydel-
ser over bistandsloven.

Der ligger i den konstatering ikke nogen be-
brejdelse af den flygtning, som udnytter syste-
met. Der ligger derimod en anklage mod bi-
standslovgivningen, eftersom den ikke har ta-
get hgjde for flygtningeproblematikken.

Hvis der ikke sker nodvendige loveendringer,
vil danske bistandsmodtagere og skatteydere
ikke pd lang sigt finde sig i, at fremmede folk
har sd meget bedre forhold end dem selv.

Hovedproblemet ligger i, at en dansker p4 bi-
standshjeelp typisk modtager hjelpen i hen-
hold til § 37 i bistandsloven. En flygtning deri-
mod modtager oftere hjelp i henhold til § 42 i
bistandsloven, ogsa selv om flygtningen er un-
der uddannelse.

Spergeren legger siledes op til, at ministe-
ren kan bebude lovendringer, der kan afhjelpe
den uacceptabelt gunstige situation, som flygt-
ningen bringes i ved at komme pé bistands-
hjelp.

Svar (7/11 88):

Socialministeren (Aase Olesen):

Lad mig ferst sla fast, at jeg ikke er enig i, at
flygtninge »malker« det danske bistandssy-
stem.

Jeg vil understrege, at kontanthjelpsreglerne
gaelder bade for flygtninge og for danskere.

Reglerne blev @endret pr. 1. juli 1987, da der
blev indfert faste takster, herunder en vaesentlig
forhojelse af bernetilleeggene. De nye regler
har i nogle tilfeelde medfert meget store udbeta-
linger til familier med mange bern og stor hus-
leje, nar familien modtager hjelp efter bi-
standslovens § 42. Det drejer sig kun om et be-
skedent antal familier, men de tilfelde, der er,
springer jo meget i gjnene. Forholdet henger
sammen med, at der efter § 42 ikke er noget loft.
over hjelpen, som der er efter § 37. Hjelp efter
denne bestemmelse kan ikke udgoere mere end
enten 90 pct. af ansegerens hidtidige indtaegter
eller et belgb, der svarer til, hvad der kan udbe-
tales som maksimale arbejdsleshedsdagpenge
med fradrag af skat.

Jeg har netop fremsat forslag om, at reglerne
laves om, s& kontanthjeelpen bringes i et mere
rimeligt forhold til lavtlennen pa arbejdsmar-
kedet og dagpengeniveauet. Det gennemfores
bl.a. ved, at der indfores et loft over § 42-hjel-
pen.

Endelig skal det understreges, at det ogsa ef-
ter en eventuel &ndring af bistandsloven fortsat



