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skal derfor, og ogsa fordi vi jo nu skal til at dis-
kutere alle disse sporgsmél nermere i et ud-
valgsarbejde, prove at gere mine betragtninger
korte. Jeg vil koncentrere mig om selve ordly-
den af beslutningsforslaget og i denne omgang
g4 hurtigt hen over bemearkningerne.

Nar jeg siger, at regeringen ikke har nogen
helt negative bemarkninger, vil jeg gerne have
det opfattet venligt, idet jeg dog samtidig ma
have lov at foje til, at det jo nogle gange ogsa er
sveert at vaere modstander af fred og afspen-
ding. Her ville jeg méaske have foretrukket en
anden og mere neutral titel, som f.eks. »dansk
sikkerheds- og nedrustningspolitik«. S& kunne
vi méske ogsd have undgéet at forenkle pro-
blemkredsene for meget. Men lad det nu vere;
titlen er mindre vaesentlig. Indholdet er det af-
gorende, og her kan regeringen ikke blot dele
mange af de fremsatte synspunkter, vi har fak-
tisk ogsd s@rdeles aktivt og vedholdende arbej-
det for mange af dem.

Det gaelder, for nu at starte bagfra i listen i
forslaget, spergsmal om et forbud mod de ke-
miske viben, hvor jeg gerne havde set, at man
havde indfejet ordet »globalt«. For det er jo et
problem, der ikke lader sig lose pa regional ba-
sis.

Det gelder ogsd spergsmalet om oprethol-
delse af ABM-traktaten og bestrebelserne pa
at hindre en militarisering af det ydre rum. Det
gelder atompravespreengningerne og stotte til
en START-aftale. Ja, det er ogsa en given ting.

Pa alle disse punkter er der ingen uoverens-
stemmelser imellem os, og det drejer sig i alle
tilfelde om spergsmal, som er aktuelle nu, og
som regeringen alle arbejder med.

Med hensyn til den naste gruppe af emner
pa listen: atomvébenfrie zoner i Europa, vil in-
gen vel fortenke regeringen i at legge seerlig
veegt pd den europziske sammenheaeng, som en
nordisk kernevabenfri zone jo ma ses i. Sikker-
hed, eller for den sags skyld tillidskabelse, for
nogle, men ikke for andre i en s4 lille del af ver-
den som Europa, det er nu engang en tanke,
som i hvert tilfeelde hos alle udenforstaende vil
veere meget sver at vinde forstielse for. Jeg tror
i ovrigt, at dette synspunkt deles af Socialde-
mokratiet, nir det i bemeerkningerne til forsla-
get bl.a. anfores, at en zone ber garanteres af de
atomvabenmagter, der har stationeret atomva-
ben i Europa, og at den ber tiltredes af NATO
og Warszawapagten. Derfor, men ogsa af man-

ge andre grunde, er den starre europaiske sam-
menhang sd helt central.

Nér det gelder begrensningerne i de kon-
ventionelle vaben, kan regeringen tilslutte sig
det som hgjeste prioritet i Europa, og vi arbej-
der aktivt inden for dette felt allerede i de inter-
nationale alliancedreftelser.

Hvad angidr de taktiske atomvében, som
ngvnes i samme afsnit, er regeringen ogsé enig
i, at det er nedvendigt at tage dem op til be-
handling.

Men det er samtidig regeringens opfattelse,
at det er meget vigtigt at gere sine prioriteter
klart. Med den konventionelle ubalance mel-
lem @st og Vest, som findes i Europa, og med
det enorme ressourceforbrug, der medgar til
opretholdelsen af de store konventionelle styr-
ker, er det jo her, det for et europaisk land som
Danmark er serlig veesentligt at sette kraofter-
ne ind.

Det forer mig til det forste generelle sporgs-
mal i beslutningsforslaget: mindskelsen af af-
hengigheden af atomvéiben, hvor de samme
betragtninger gzlder, men hvor jeg naturligvis
gerne pd regeringens vegne vil tilkendegive, at
vi deler dette overordnede formal.

Strategidiskussionen skal jeg ikke ved denne
lejlighed komme ind p4, men blot minde om, at
i det omfang en konventionel nedbygning med
fiernelse af skavheder og offensiv evne lykkes,
vil vi ogsd se hele afh@ngigheden af atomvaben
blive mindsket.

Fra bemarkningerne til beslutningsforslaget
burde jeg nok tage et enkelt punkt specielt
frem, nemlig spergsmalet om nedvendigheden
af, at Europa patager sig en storre del af ansva-
ret for og indflydelsen pa egen sikkerheds- og
udenrigspolitik, men i et samarbejde med USA
og ikke med det formél at gere Vesteuropa til
en slags tredje, selvsteendig supermagt. Rege-
ringen er aldeles enig og vil ogsd vare indstillet
p4, at det europiske politiske samarbejde EPS
kan veere et af de egnede steder til droeftelse her-
af. Dog ma jeg for god ordens skyld tilfaje, at
der jo er en enkelt europaisk relevant gruppe-
ring pa dette omrade, som vi ikke er medlem af,
men hvis arbejde vi ogsé ma felge meget naje i
de kommende ar. Det er Den Vesteuropziske
Union.

Skulle jeg komme med et hjertesuk, ville det
veere, at forfatterne ikke i selve beslutningsfor-
slaget, og jeg tror heller ikke i bemeerkningerne,



