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side nu opererer med en løsning for forsvarets 
bevillingsrammer inden for de nærmeste år, der 
svarer til den beløbsramme, vi kender i dag, 
eventuelt med en automatisk regulering, såle- 
des som det tidligere har været fremme i debat- 
ten? 

Jeg synes, at man umiddelbart må læse stats- 
ministerens åbningstale sådan, men jeg vil da 
godt have klarhed over, om det er en holdning, 
der i givet fald deles af Venstres gruppefor- 
mand. 

(Kort bemærkning). 

Dohrmann (FP): 
»Vi skal have klare og faste målsætninger«, 

sagde Venstres ordfører, hr. Ivar Hansen, og 
det tror jeg egentlig at de fleste vil give tilslut- 
ning til. Derfor glæder det da også først og 
fremmest Fremskridtspartiets medlemmer, 
hver eneste gang vi hører nogen fra regerings- 
partierne tale om skattelettelser, som hr. Ivar 
Hansen gjorde. Hr. Ivar Hansen sagde, at skat- 
tetrykket er for højt, underforstået at det skulle 
vi altså have gjort noget ved. 

Nu har vi hørt mange forskellige udtalelser 
fra regeringspartierne. Må jeg stille det såre 
enkle spørgsmål til hr. Ivar Hansen: Hvornår 
skal vi have de skattelettelser? Jeg beder ikke 
om en dato, men bare et årstal. Nu har vi haft 
en firkløverregering, en såkaldt borgerlig rege- 
ring i over 6 år, og hvad har vi oplevet? Vi har 
faktisk ikke oplevet andet end skattestigninger 
og skattestigninger og skattestigninger. Når 
man så bilder offentligheden ind, at man nu 
mener, at skattetrykket er for højt, og at det skal 
sænkes, så spørger vi andre bare hvornår. 

(Kort bemærkning). 

Gade (SF): 
Jeg bemærkede, at hr. Ivar Hansen hæftede 

sig ved, at regeringen har nedsat et ministerud- 
valg, der ser på en langsigtet harmonisering af 
afgiftssatserne. Han glædede sig meget over det 
og sagde, at der bliver behov for harmoniserin- 
ger. Jeg synes, det skal bemærkes, at Venstres 
gruppeformand siger det i denne debat, fordi 
den tidligere regering med statsministeren og 
udenrigsministeren i spidsen adskillige gange 
har forsikret, da vi skulle stemme om EF-pak- 
ken, at det ikke ville blive resultatet, at det in- 
genting havde med EF-pakken at gøre. 

Jeg vil godt spørge hr. Ivar Hansen, om han 
ikke har en dårlig fornemmelse af denne situ- 
ation, når vi nu så få år efter -  det var i 1986, 
hvor skatteministeren på regeringens vegne 
sagde, at hverken EF-pakken eller hvidbogen 
sætter spørgsmålstegn ved en fastholdelse af 
det danske afgiftssystem -  hører gruppefor- 
manden for et af de bærende partier også i firk- 
løverregeringen, hr. Ivar Hansen, sige, at det er 
vi nødt til af hensyn til EF. 

Jeg synes, det skal frem her, for jeg opfatter 
helt klart, hvad jeg vil komme ind på senere, at 
der er sket et skred, hvad angår dette spørgsmål 
i åbningstalen. 

(Kort bemærkning). 

Jes Lunde (SF): 
Hr. Ivar Hansen sagde i sin tale, at under- 

skuddet på betalingsbalancen og væksten i ud- 
landsgælden ikke var noget, vi kunne bebrejde 
andre. Så tænkte jeg, at nu er oppositionen en- 
delig fri for at høre på, at det er vores skyld. 
Men så kom tilføjelsen: »uden for landets 
grænser«. Jeg synes, det begynder at blive in- 
teressant. Vi kan ikke bebrejde nogen uden for 
landets grænser noget. Det er så i orden. Men 
kan hr. Ivar Hansen så ikke hjælpe mig med at 
få placeret ansvaret? Hos hvem er det så, vi kan 
placere ansvaret -  f.eks. inden for de sidste 6 år 
-  for, at udlandsgælden er blevet fordoblet? 
Kan hr. Ivar Hansen hjælpe med at belyse det? 

(Kort bemærkning). 

Erhard Jakobsen (CD): 
Det er ikke nødvendigt, at jeg svarer på hr. 

Ivar Hansens vegne, det kan han selv. Men som 
en af dem, der også er ansvarlig for, hvad der er 
sagt og gjort omkring EF-pakken, vil jeg gerne 
rette den misforståelse, at Kommissionen kan 
forlange noget som helst af Danmark med hen- 
syn til, at vi skal harmonisere. Det kan Kom- 
missionen ikke. Jeg har godt set nogle kommis- 
særer, der gør det. Det må stå for deres egen 
regning, for de har ingen begrundelse for det. 
Men -  og det tror jeg også var hr. Ivar Hansens 
mening, men det kan han selv redegøre for -  det 
er i vores egen interesse, hvis vi vil leve sammen 
med og handle med andre lande, at vi f.eks. får 
et momssystem, hvor vi måske godt kan bevare 
noget med omkring de 22 pet. for nogle varer, 
hvor vi kan tage noget mere for nogle og noget 


