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[Gert Petersen]

talen kunne @ndres fra ar til ar? Skal selvfor-
valtningen, hvad SF mener, veere frivillig, et til-
bud til institutionerne, eller skal den presses
ned over hovedet pd dem? Indeberer selvfor-
valtning, hvad SF mener, en demokratisk sty-
ring eller mere magt til lederen, direkteren, in-
spektoren, eller hvem det méatte vere? Betyder
decentralisering, hvad SF mener, at der skal
flyttes myndighed ud til lokal- og boligomra-
der, eller bare, at myndighed flyttes fra staten
til kommuner, der ofte er lige sa bureaukratise-
rede? Og skal decentraliseringen, hvad SF me-
ner, indrammes af en landsomfattende solidari-
tet, eller skal markedsmekanismen og et lokalt
styrkeforhold suverant bestemme social-, ud-
dannelses-, sundheds- og miljepolitikken?

SF er indstillet pd at forhandle med hvem
som helst, der vil tage udgangspunkt i den mo-
del, jeg her har skitseret. Men som jeg ogsa har
péavist, kan den i hvert enkelt tilfeelde forvand-
les til sin egen karikatur, sa selvforvaltning og
decentralisering bruges som et skalkeskjul for
afvikling af velfeerdssamfundet og en tilbage-
venden til 1930’ernes samfund.

Sammenholder man statsministerens filoso-
fiske udredning om selvforvaltning og decenra-
lisering med hans mere kontante bemarknin-
ger om, at fordelingspolitikken er gaet for vidt,
fornemmer man, at han er skalken, der skjuler
sine sande hensigter bag kenne fraser.

Fornemmelsen bekreftes, ndr man ser pd re-
geringens finanslovforslag: Det varsler bevidst-
lose linexre nedskaringer, som om den offent-
lige sektor var en grasplene, der kan studses
med en gresslamaskine, dybtgdende sociale
nedskeringer, som rammer de arbejdslese,
kontanthjelpsmodtagere og pensionister, ind-
forelse af sdkaldt brugerbetaling, der dels er ca-
mouflerede skatteforhgjelser, dels vil ramme
de darligst stillede hardt og uddybe de i forve-
jen eksisterende sociale skel i vort samfund.

Socialistisk Folkeparti siger kategorisk nej til
alt dette. Ogsa SF er indstillet p4 en reform af
den offentlige sektor, men vort sigte er at styrke
demokratiet pa alle planer og dermed ogsé
funktionsdueligheden og - lad os bare bruge
ordet - effektiviteten. Vort sigte er ikke ad den-
ne vej at nedbringe det offentliges samlede ud-
gifter.

Vi mener, at folkets penge skal udnyttes
bedst muligt til folkets gavn, og vi er lige s& me-
get imod solderi som alle andre. Men vi ved og-

sa, at der pa en reekke omrader er behov for eks-
pansion af den offentlige sektor, f.eks. i den
kollektive trafik, i sikring af miljeet, i uddan-
nelsessektoren, i det forebyggende sundheds-
vaesen, i udbygning af dagplejepladser og ogsa
pé andre omrader, herunder ikke mindst det of-
fentliges funktion som en dynamo for erhvervs-
politikken.

Af disse grunde er SF imod generelle offent-
lige besparelser. Vi anser det nuverende offent-
lige indkomstprovenu for nedvendigt. Der-
imod ensker vi skattebyrden, finansieringsbyr-
den, fordelt pa en anden og socialt mere retfer-
dig made. Vi satser ikke fra SF’s side pd nogen
kraftig vaekst i de offentlige udgifter under de
nuverende skonomiske forhold, men pd en
bedre udnyttelse af ressourcerne. Vi er indstil-
let p4 tilbageholdenhed. I vore egne forslag og
planer har vi regnet med en arlig veekst pa aller-
hajst et par procent.

Inden for den samlede ramme vil en selvfor-
valtningsreform efter SF’s model givetvis fore
til besparelser pa nogle omrader, is@r hvad ad-
ministration og smalig kontrol angér. Og s er
det for os aldeles afgorende, at de séledes spa-
rede midler anvendes dér, hvor der, som jeg
sagde, er behov for ekspansmn

Det er SF’s principper for en reform af den
offentlige sektor baseret pd demokratisk selv-
forvaltning, pé solidarisk decentralisering og
pa omfordeling af midlerne ud fra de nye prio-
riteringer, som métte veere nedvendige. Herom
forhandler vi naturligvis gerne med alle, der er
interesserede, men jeg tvivler pa, at statsmini-
steren er det.

(Kort bemeerkning).

Svend Auken (S):

Jeg vil allerede nu sige til hr. Gert Petersen,
at vii Socialdemokratiet godt vil veere med til at
diskutere forslaget om en nermere udredning
af alle perspektiverne omkring den danske til-
slutning til det indre marked.

Som jeg sagde i min tale i dag, har forbere-
delserne hidtil veeret meget darlige. Uanset om
man laegger veegt pé de positive perspektiver el-
ler man leegger veegt pd de risikomenter, man
ser i udviklingen omkring det indre marked, er
der ingen tvivl om, at vor forberedelse har ve-
ret for darlig; vi mangler et bedre beslutnings-
grundlag og diskussionsgrundlag.



