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[Knud Lind]

fra fortynding, rensning og deponering til det,
man kalder en forebyggende indsats, hvor det
s& pent hedder: Miljeinteresserne integreres i
produktionen.

Hvis man skal oversette, s skal det forstas
som sdkaldte adferdsregulerende afgifter. Det
padagogiske mal over for denne adferdsvan-
skelige industri, altsd set faktisk med en milje-
aktivists gjne, er ganske enkel. Lad os smadre
produktionsapparatet med afgifter, sld hjem-
memarkedet i stykker, lad os blande os i den
enkelte landmands produktionsform, si han
mister lysten til sit arbejde.

KVR-regeringen legger ud med en afgift pa
CFC, uden at man kan fore endegyldigt bevis
for, at CFC er den skyldige i ozonhullerne ved
Sydpolen. En afgift pa emballage og engangs-
service skal ogsa forhajes.

Ministerens redegerelse taler ogsd om godt
landmandskab. Godt landmandskab har med
miljeministerens gjne ikke noget med en bedre
og en sterre produktion at gere. Nej, godt land-
mandskab er noget med marginaljordsprojek-
ter, naturpleje, skovrejsning osv. Ordene for-
bedret godningsanvendelse betyder slet og ret
offentlig indblanding i den enkelte landmands
helt private dyrkningsret. Det betyder, at man
pé tjenestemandsplan skal vurdere husdyrged-
ningens gedningsvaerdi, eventuelt fulgt op af
en gedningsafgift eller anden form for kontrol
fra statens side med de enkelte landbrugs brug
af godning. Det er det, det ganske enkelt skal
overs&ttes til. Man er abenbart ikke klar over,
at der ikke findes nogen landmend, som er in-
teresseret i at overgedske, fordi gadningsudgif-
terne i forvejen er store nok.

Fremskridtspartiet gar ind for, at forurene-
ren selv skal betale, men det betyder sandelig
ikke, at vi gar ind for, at borgeren, landmanden
og industrien skal betale for alle de foranstalt-
ninger og afgifter, som en miljeminister kan
finde pé for at fa fyldt den slunkne statskasse.
Det er jo det, nogle af dem drejer sig om. Vi on-
sker ikke, at man i miljohetzens hellige navn
skal smadre vores erhvervsliv, mens man kan
konstatere, at Polen og Osttyskland fylder
Ostersoen med urenset spildevand.

Inden for vandforsyningsomrédet vil man
nedlegge 10.000 enkeltanleeg ude hos den en-
kelte borger. Man vil fra den 1. januar 1989
kunne fa en udvidet undersogelsesret hos bor-
gerne. Det vil betyde, hvis de far denne udvi-

delse, at det koster borgeren 30.000-40.000 kr.,
hvis der skal laves en ny boring eller tilslutning
til privat eller offentligt vandforsyningsanleeg.

Selv om miljeministeren udadtil er blevet
lidt mere afdaempet, giver redegorelsen et klart
fingerpeg om, at anslagene mod dansk er-
hvervsliv vil fortsatte. Miljohetzen lever i bed-
ste velgdende. Miljeministeren skal ikke regne
med Fremskridtspartiets tilslutning. Miljeomi-
nisterens redegerelse har efter min overbevis-
ning en meget uheldig virkning. Den forstaer-
ker den konkurrenceforvridning, der er imel-
lem Danmark og de lande, som ikke foretager
en sa tilbundsgdende rensning, som der her er
lagt op til.

Derfor kan Fremskridtspartiet ikke ga ind
for miljeministerens redegorelse.

Marianne Jelved (RV):

Den 14. november 1985 var der folgende fo-
resporgsel i Folketinget: »Hvilke oplysninger
kan miljeministeren give om regeringens prio-
riteringer i miljepolitikken ?«

Foresporgslen endte som bekendt med ved-
tagelsen af en dagsorden fremsat af den radika-
le miljeordferer, den nuvarende miljominister.
Dagsordenen indeholdt bl.a. en opfordring til
den daverende miljeminister om »... senest |.
juni 1986 at fremlzegge et prioriteret handlings-
program pé miljoomradet.«

Dagsordenen blev vedtaget af alle partier i
Folketinget bortset fra S og SF, der undlod at
stemme.

Den radikale miljoordferer — og det vil sige
den nuvaerende miljeminister — sagde i sit ind-
leeg bla., jeg citerer fra Folketingstidende
1985-86, sp. 2264 og 2265:

»Overordnet prioritering handler bl.a. om,
hvilke serlige miljeproblemer der presser sig
p4, hvilke der er her-og-nu-opgaver, og hvilke
der eventuelt kan udskydes. Det handler ogsé
om, hvordan man kan forestille sig udviklin-
gen, hvilke nye muligheder teknikken giver,
hvilke opgaver der er rent nationale, hvilke op-
gaver der er rent internationale osv., og endelig
naturligvis ogsa om, hvordan man forestiller
sig finansieringen.«

Videre sagde den radikale miljoordferer:

“wFolketinget mad med andre ord sikres et
grundlag for at vurdere den stedfundne priori-
tering, og Folketinget mé have et handlingspro-
gram for en mere effektiv miljeindsats samt



