1111

1/11 88: Forespergsel vedr. mediemskab af en faglig organisation

1112

[Ner Christensen]

lede og fordele arbejdet, fordi vi ensker, at der
skal veere en, der kan treffe beslutninger, sale-
des at samfundet fortsat er effektivt og velfun-
gerende. ‘

Tredje nestformand (Povl Brendsted):
Der er ikke flere, der har bedt om ordet.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag om motiveret dagorden nr. D 3 af.

Glenborg (KRF) (se foran)

forkastedes, idet 19 (FP og KRF) stemte for,
111 (S, KF, SF, V, RV og CD) imod.

Hermed sluttede foresporgslen.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

6) Forste behandling af lovforslag nr. L 45:

Forslag til lov om andring af feerdselsloven.
(Hastighedsgraenser).

Af Nor Christensen (CD) m.fl.

(Fremsat 6/10 88).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling .

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

CD’s lovforslag vedrerer en forhgjelse af de
generelle hastighedsgraenser pa veje uden for
teet bebygget omrade fra 80 km til 90 km i timen
og pa motorveje fra 100 km til 120 km i timen.
P4 motortrafikveje foreslas hastighedsgraensen
heevet fra 80 km i timen til 90 km eller 100 km i
timen, afhengigt af om den pageldende motor-
trafikvej er med eller uden niveauskering.

Det er jo forslagsstillerne bekendt, at den tid-
ligere regering allerede i 1984 fremsatte forslag
om at haeve de tilladte hastigheder pd motorve-
je og motortrafikveje. Formalet med dette for-
slag var at fi en storre del af trafikken flyttet
over pa de mere sikre motorveje og motortra-
fikveje. Forslaget, som jeg stadig finder har go-
de grunde for sig, kunne ikke dengang samie
flertal. Det var dog et stort mindretal, der var,
for forskellen ved afstemningen var pd kun 1
stemme.

Imidlertid er situationen jo nu den, at Ferd-
selssikkerhedskommissionen, som jeg nedsatte
i 1986, for tiden arbejder med en betenkning
om en ferdselssikkerhedspolitisk handlings-
plan for de kommende ars arbejde.

P4 denne baggrund, og da alle partier i Fol-
ketinget, som det er bekendt, er repraesenteret i
kommissionen, er det min opfattelse, at der er
virkelig gode grunde til at give Feerdselssikker-
hedskommissionen lejlighed til at behandle
spergsmélet om forhgjelse af hastighedsgren-
serne, inden Folketinget tager stilling.

Jeg kani den forbindelse oplyse, at jeg allere-
de har rettet henvendelse til Ferdselssikker-
hedskommissionen og anmodet om, at den ta-
ger spergsmalet om behovet for endringer i de
geeldende hastighedsbestemmelser op til dref-
telse. Jeg har herved serlig peget pa sporgsmé-
let om forhejelse af hastighedsgranserne pa
motorveje og motortrafikveje.

Jeg er klar over, at der i overvejelserne om
hastighedsgransen kan indgd andre problemer
end de rent feerdselssikkerhedsmaeessige; men
jeg'mener dog, det er rigtigt at placere hensynet
til feerdselssikkerheden sa hgit, at vi giver kom-
missionen lejlighed til at udtale sig.

Det vil altsd veere muligt for Ferdselssikker-
hedskommissionen - og jeg haber snart — at
vurdere de elementer, som indeholdes i lovfor-
slaget, og herefter vil det kunne behandles vide-
re i Folketinget.

Det skulle veere muligt, hvad enten spergs-
maélet om &ndrede hastighedsgreenser kommer
med i Ferdselskommissionens forestdende be-
tenkning eller det tages op til serskilt behand-
ling i kommissionen, at f4 en snarlig udtalelse.
Det er ikke nye sporgsmail, der er fremme: de
fleste medlemmer, bade de folketingsmedlem-
mer, der er medlemmer af kommissionen, de
forskellige repraesentanter for organisationerne
og de sagkyndige har jo tidligere veeret inde pa
behandlingen af spergsmal af den art.

Der er ogsé noget andet, jeg gerne vil papege,
og som jeg ogsd synes giver os grund til at af-
vente en udtalelse: P4 Nordisk Rads session i
Oslo sidste fordr dreftede man spergsmalet om
harmonisering af hastighedsgrenserne i Nor-
den. Ved den lejlighed havde jeg ordet og sag-
de, at vi fra dansk side er meget indstillet pa at
medvirke til en sddan harmonisering. Den vil
formentlig betyde, at de danske hastigheds-
grenser for motorveje skal haeves, idet man ba-



