1065

1711 88: Spergsmél om fremme af foresporgsel

1066

Formanden:

Hvis ingen gor indsigelse mod fremme af
denne foresporgsel, betragter jeg Tingets sam-
tykke dertil som givet. (Ophold). Det er givet.

Den naste sag pa dagsordenen var:

2) Anden behandling af lovforslag nr. L 9:

Forslag til lov om eendring af postloven.

Af trafik- og kommun1kat1onsm1msteren
(H.P. Clausen).

(Fremsat 5/10 88. Forste behandhng 11/10
88. Betenkning 27/10 88).

Der var stillet 1 @ndringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
aendrlngsforslag

Lovforslagets paragraffer, endringsforslaget
og spergsmdlet om lovforslagets overgang til
tredje behandling sattes til forhandling under
ét.-

Forhandling

Arne Melchior (CD):

Jeg skal tillade mig at gere et par bemerk-
ninger her ved andenbehandlingen.

Jeg skal forst og fremmest beklage, at der har
indsneget sig en fejl i beteenkningen, som vi ene
er skyldige i, idet beteenkningen jo giver udtryk
for, at et enigt udvalg anbefaler lovforslaget til
vedtagelse.

Jeg skal oplyse, at CD ved tredje behandling
agter at stemme imod lovforslaget.

Stemmeforklaringen er den, at vor ordferer
ved ferste behandling, hr. Ner Christensen,
stillede en raeekke spergsmal om, hvorvidt &n-
dringerne for postgiroens vedkommende ikke
gar vidt ud over egentlig pengetransport, nem-
lig bevaeger sig ind pa bankforretningernes om-
rdde ved, at der reelt bliver tale om langivning.

Vi synes ikke, at udvalgsbehandlingen har
givet tilfredsstillende svar fra ministerens side
om, at dette ikke skulle vare tilfeldet, og vi
nedsages derfor til ved tredje behandling at
stemme imod lovforslaget ene og alene af den-
ne arsag.

Jeg skal si yderligere direkte til trafik- og
kommunikationsministeren tillade mig at frem-

have en enkelt s@tning fra hans eget forslag,
nemlig fra bemerkningerne til lovforslaget,
hvor der i andet afsnit af de almindelige be-
markninger stir folgende setning:

»For brevtjenesten, der er en monopoltjene-
ste, ansker P&T at fastholde uendrede eller fal-
dende realtakster.«

Jeg synes, det er dejlige ord fra ministerens
side, og jeg vil understrege, at CD her i forbin-
delse med aktstykket om portoforhajelse og og-
s& med hans overvejelser vedrerende portoens
hejde i 1989 agter at fastholde ministeren pa
denne hans egen udtalelse som vi erklerer os
fuldstendig enige i.

Jeg skal i denne forbindelse ogs& henvise til
svaret af 20. oktober 1988 fra trafik- og kommu-
nikationsministeren pa spergsmaél 1, hvor mini-
steren, adspurgt derom, opgiver brevtaksterne
for Belgiens, Sveriges og Vesttysklands ved-
kommende. I Belgien er portoen 2,42 kr. om-
regnet til danske priser, i Sverige 2,38 kr. Nar vi
tenker pd Sveriges udstreekning og de afstan-
de, der er tale om dér, og den spredning af be-
folkningen, der er tale om dér, i forhold til den
tette befolkningssammenseetning i vort eget
land, ma det veere yderst betenkeligt, at det
danske postvasen ikke skulle veere i stand til at
holde en porto, der ligner den svenske, og da
den danske porto altsd i forvejen ligger haijt
over den svenske, vil ministeren finde al mod-
vilje fra vores side mod at forhaje portoen yder-
ligere — dette af hensyn bade til private borgere
og til erhvervslivets omkostninger og ogsa af
hensyn til P&T’s renommé. Vi har en meget
dygtig etat her, og hvis ikke der skal veare tale
om brugeroverbetaling, altsd en skjult, en slet
skjult, skatteforhgjelse, er P&T ganske givet i
stand til at gore det lige s dygtigt som dets kol-
lega i Sverige. Det beder vi ministeren om at
pejle efter i de kommende uger og maneder.

Dohrmann (FP):

Det er jo desveerre alt for typisk, at i langt de
fleste lovforslag er der nogle ting, man bryder
sig om, og s nogle ting, som er mindre heldige

Nu ved vi jo godt, at dette lovforslag har vee-
ret under forberedelse i lang tid. Det har ogs?
veeret under forberedelse, dengang der sad er
minister fra Centrum-Demokraterne. Men jeg
vil egentlig godt sperge hr. Arne Melchior sox
ordforer, om det ikke var langt, langt bedre, a
hr. Arne Melchior i stedet for at komme mec



