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T i l l æ g s b e t æ n k n i n g  

over 

F o r s l a g  t i l  l o v  o m  æ n d r i n g  a f  d e n  s o c i a l e  s t y r e l s e s l o v  s a m t  

f o r s k e l l i g e  l o v b e s t e m m e l s e r  o m  d e t  s o c i a l e  u d v a l g  

(Ophævelse af det sociale udvalgs selvstændige kompetence m.v.) 

Udvalget har, efter at lovforslaget ved 2. be- 
handling blev henvist til fornyet udvalgsbe- 
handling, behandlet dette i nogle møder samt 
stillet spørgsmål til socialministeren, som den- 
ne har besvaret dels skriftligt, dels i samråd. 

Udvalget har endvidere modtaget skriftlig 
henvendelse fra Dansk Socialrådgiverforening. 

Der er af socialministeren stillet ændrings- 
forslag, hvorom henvises til de ledsagende be- 
mærkninger. 

Herefter indstiller et flertal (udvalget med 
undtagelse af Socialistisk Folkepartis medlem- 
mer) lovforslaget til vedtagelse med det af mini- 
steren stillede ændringsforslag. 

Et mindretal (Socialistisk Folkepartis med- 
lemmer af udvalget) indstiller lovforslaget til 
forkastelse ved 3. behandling og udtaler følgen- 
de: 

Socialistisk Folkeparti har efter den forny- 
ede udvalgsbehandling stadig vanskeligt ved at 
forstå, hvad meningen egentlig er med lovfor- 
slaget. Efter mindretallets opfattelse synes ho- 
vedbegrundelsen at være, at det er en del af en 
aftale med Kommunernes Landsforening. På 
den måde kommer Kommunernes Landsfor- 
ening til at optræde som en slags parlamenta- 
risk førstekammer, mens Folketinget reduceres 
til et andetkammer, der helst blot skal være eks- 
peditionskontor. Det synspunkt synes der at 

være belæg for i visse udtalelser fra formanden 
for Kommunernes Landsforening i anledning 
af præsentationen af Lotz III-forslagene. 

Mindretallet ved, hvorfor topfolkene hos 
Kommunernes Landsforening vil have fjernet 
socialudvalgenes særlige kompetence, nemlig 
fordi man vil give økonomisterne i kommuner- 
ne mulighed for håndfast at styre det sociale 
område. Der er med andre ord i realiteten ingen 
socialpolitisk baggrund for den foreslåede æn- 
dring, selv om der fra forskellig side er hævdet 
noget andet. 

SF finder stadig, at kompetenceforholdet 
mellem kommunalbestyrelse og det eller de ud- 
valg, der efter lovforslaget skal nedsættes til at 
behandle sager om ydelser m.v. til enkeltperso- 
ner, er meget uafklaret. Desuden svækker lov- 
forslaget tavshedspligten, hvilket betyder, at 
folk, der f.eks. har brug for rådgivning og vej- 
ledning, ikke længere kan henvende sig til en 
sagsbehandler med sikkerhed for, at følsomme 
oplysninger ikke uden samtykke går videre til 
f.eks. skolen. Det vil bidrage til at gøre det soci- 
ale arbejde langt vanskeligere, og det er ikke li- 
ge det, der er brug for. Alt i alt vil lovforslaget 
ikke styrke det sociale arbejde; der er tværti- 
mod risiko for en svækkelse. 

Derfor indstiller SF lovforslaget til forkastel- 
se. 

Ændringsforslag 


