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F. t. L. vedr. Justitsministeriets omrade

" gyldig med- ovemvrlghedcns (statsamtets) godken-
delse..

Ved godkendelsen péser statsamterne navnhg ‘hu-
struens interesser. Der laegges dog ikke udelukkende
vaegt pd, om hustruen forfordeles, men snarere pa,
om aegtepagten efter det i sagen oplyste er objektlvt
rimelig.

Udviklingen er efter Justxtsmmlsterlets opfattelse

lgbet fra'den’ gaeldende godkendelsesordnmg, ogden

m4 i dag anses for overfladig. Udgangspunktet ma -
- henset til ligestillingen mellem mand og kvinde - vae-
re, at der ikke er béehov for, at det offentllge udever
censur over for aftaler, der indgas mellem aegtefzeller
Sﬁfremt seerlige: forhold matte gore sig gaeldende,
som eksempelv1s udnyttelse eller lignende af den ene

- part, vil det efter Justitsministeriets opfattelse veere

fuldt tilstreekkeligt, at aftalen i givet fald vil kunne til-
sideszttes efter de almindelige aftaleretlige regler,
navnlig aftalelovéns § 36 om urimelige aftaler.”

Det foreslads derfor, at bestemmelsen..i retsvirk-
ningslovens § 36 om, at visse &gtepagter kraever god-
kendelse af statsamtet, ophaeves.

9.4. Den legale formueordning mellem eegtefaeller'

~ samt de eksisterende muligheder for at ndre denne
ved oprettelse af ®egtepagt har gennem tiderne vaeret
taget op til overvejelse af flere udvalg. Den seneste
beteenkning ‘om: sporgsmalet er -betenkning nr.
716/1974, afgivet af @gteskabsudvalget af 1969.

Af betaenkmngen fremgér (s. 9 ogs. 17), at udvalget
néede til den konklusion, at den gzldende ligede-
lingsordning mellem zegtefaller bor opretholdes som
den grundlaeggende hovedregel, men at der bor vere
en vidtgiende adgang for aegtefaeller til-at aftale 1nd1—
viduelle ordninger. :

P4 denne baggrund foreslas en 2endr1ng af retsv1rk-

- ningslovens § 28 med henblik pd at give agtefeller

starre frihed til at treeffe aftale om deres. fdrmuefor-
" hold. Forslaget. svarer til lovudkastet i- den oven-
‘n®vnte betenkning fra 1974,

Forslaget indeberer, -

at en ®gtepagt om frav1gelse fra l1gedc11ngs reglen
som udgangspunkt kun skal gelde for separatlon
og skilsmisse (»skllsmlssesaere)e«)

at xgtefeller i forbindelse med en aftale, der skal

geelde for separation eller skilsmisse, skal kunne -

aftale en fravigelse fra ligedelingsreglen ogsa for
tilfzlde af dedsfald (»fuldstendigt sereje«), og
at aftalerne skal kunne begtanses til en del af formu-

en, begrenses til den ene aegtefaalleé ded og kunne’

- tidsbegreenses.

Forslaget der giver aegtefaellerne langt starre fri-
hed, end de gzeldende regler fra- 1925 bner mulighed
for, ma antages at tilgodese mange agtefellers be-
hov. Det ma sdledes antages, at mange egtefzller
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gerne ville kunne aftale, at der skal vare sereje og
altsd ikke skal ske en ligedeling, safremt @gteskabet
oplases, mens begge @gtefzller lever, men at. der ved
dedsfald skal vaere falleseje, sdledes at den efterle-
vende stilles bedst muligt bdde med hensyn til deling

“af formuen og med hensyn til adgangen til at sidde i

uskiftet bo..

Den foresldede bestemmelse i retsvirkningslovens
§ 28, stk. 1, nr. 1, fastsetter i overensstemmelse her-
med, at der kan aftales skilsmissesereje, altsa at der

- ved skifte i begge wgtefellers levende live skal vaere

sereje, men at der ved dedsboskifte skal vare for-
muefellesskab (felleseje). Det forudsattes ved lov-
forslaget, at dette navnlig vil medfore, at den efterle-
vende egtefelle kan sidde i uskiftet bo efter arve-

lovens kapitel 3 med et sddant fllesbo. Samtidig &b-

nes der mulighed for at treffe bestemmelse om fuld-

-stendigt seereje, saledes at seréjebestemmelsen ogsa

skal geelde ved dedsboskifte (§ 28, stk. 1, nr. 2).
.En bestemmelse om szreje efter nr. 1 eller nr. 2 kan
i.overensstemmelse med den foreslaede § 28, stk. 2,

“begraenses til kun at angd en del af mgtefzllernes

ejendele. Endvidere kan s@rejebestemimelsen tidsbe-
greenses. Bestemmelsen i stk. 2 4bner ogsd mulighed
for at fastsztte, at en bestemmelse om fuldstendigt

szreje kun skal gaelde ved en af ®gtefzellernes dod,

og det forudsettes i den forbindelse ved lovforslaget,
at bestemmelsen om fuldsteendigt sereje skal kunne
fastswttes sével vedrerende en bestemt angiven ®gte-

faelle som vedrerende »den efterlevende ogtefelle«.

10. Egtefazllers udtagelsesret.

- 10.1. Det foreslas, at greensen for den efterlevende

agtefelles forlods udtagelsesret forhajes fra 50.000
kr. til 150.000 kr.
*10.2. T skifteloven er den efterlevende @gtefzlle til-

. lagt en reekke fordele'i forbindelse med skifte af den

forstafdede egtefelles bo. :
. Efter reglen i skiftelovens § 62 b, stk. 2, har den ef-

terlevende agtefelle saledes fortrinsret til at udtage

sd meget af boet, at vaerdien heraf sammenlagt med

. .mgtefellens sereje, arvelod samt den halvdel af fel-

lesboets aktivmasse, som wgtefellen i forvejen har

‘krav pa, udger indtil 50.000 kr. Er der herefter ingen

aktiver tilbage i den afdedes bo, kan dette sluttes

uden en skiftebehandling. :
Grensen for amgtefellens forlods udtagelsesret

blev senest forhajet ved lov nr. 170 af 14. maj 1980 fra

~20.000 kr. til: 50.000 kr.

Bl.a. med henblik p4 at styrke den efterlevende g-
tefeelles stilling stilles der forslag om, at graensen nu
forhajes til 150.000 kr: En sidan forhejelse gar i no-
gen grad ud over, hvad der felger af prisudviklingen,
men skyldes onsket om at styrke den efterlevendes

- Fremsatte low}forslag (undt. finans- og tillegsbev.lovforslag)



