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visvurdering m.v., og det ma herefter anses for ube- ;
taenkeligt tillige at undtage disse sager fra nevninge-

behandling. Der kan.i ovrigt henvises til, at ogsd de
storre sager om heleri med hensyn: til berigelseskri-
minalitet, jf. straffelovens § 286, stk. 3, er undtaget fra
behandling under medvirken af nzvninge.

I naevningesager afgores skyldspergsmalet af nev-
ningene uden de juridiske dommeres medvirken, Af-
", gorelsen begrundes ikke, og domme i navningesager

indeholder séledes ikke en beskrivelse af de premis-

ser, som danner grundlag for en domfeldelse. Hertil
kommer, at den tiltalte i en navningesag ikke har mu-
lighed for en fornyet prevelse af skyldspergsmalet
gennem anke, men alene adgang til at anke spergs-
mélet om strafudmﬁhngen til Hojesteret.

Forslaget om at undtage sager om overtredelse af
straffelovens §§ 191 og 191 a fra navningebehandling

indeberer, at sagerne skal behandles i byretterne i 1.’

instans som domsmandssager, dvs. af en juridisk
dommer og to domsménd, som p4 lige fod | deltager i
afgerelsen-af skyldspergsmalet og strafsporgsmalet.
Samtidig far den tiltalte og anklagemyndigheden ad-
gang til en fuldstzendig ny provelse af sagen ved anke
til landsretten, hvor ankesager behandles af 3 juridi-
ske dommere sammen med 3 domsmeend. -

Det er ogsa en fordel ved den foresléede omlag-
ning, at berammelsestiden for domsmandssager ty-
pisk vil veere kortere end for nzvningesager. Dette
‘medforer, at narkotlkasager generelt vil kunne afgva-
res hurtigere (i hvert fald i 1. instans) med en deraf
folgende forkortelse af- varetaegtsfamgslmgen og en
eventuel isolation.

7.5. Som det fremgér af det anfarte er formalet

med forslaget at undtage narkotlkasager fra nevnin-
gebehandling, fordi de ikke findes egnede hertil. For-
slaget er sdledes ikke fremsat af besparglseshensyn.

8. Domsmeends medwrken i sager om spzrztus- og pro-
millekorsel.

8.1. Det foreslés at man i overensstemmelse med en
tendens, der har fundet udtryk i flere loveendringer i
de senere ar, afskaffer domsmaends medvirken i sager
om kersel efter indtagelse af spiritus, bortset fra sager
hvor der er spargsmal om frihedsstraf, og hvor der til-
lige er rejst tiltale for groft uforsvarlig karsel. .

8.2. Sager om overtraedelse af frerdselslovens bestem-
melser om spiritus--og promillekersel (§ 53) udger en
stor andel af alle straffesager. 1 1986 og 1987 blev der

ifelge Politiets Arsberetning truffet afgorelse i 16.713

og 16.864 sager vedrerende overtradelse af faerdsels-
lovens § 53. For disse overtreedelser blev. der ifolge
kriminalstatistikken afsagt knap 5.000 domme med
frihedsstraf. Heraf endte fa. sager med betmget fri-
hedsstraf. -

- Sagerne-behandles som politisager, medmindre
der opstar spergsmal om ubetinget frakendelse af fo-
rerretten. I'sa fald skal sagerne behandles efter regler-.
ne om statsadvokatsager. Domsmeend medvirker ved
afgerelsen af disse sager, medmindre sagen kan afgo-
res som tilstaelsessag efter retsplejelovens § 925 eller
med vedtagelse efter ferdselslovens § 119 a. Doms-
mznd medvirker dog hverken i byret eller landsret,
safremt der alene er spergsmal om bedestraf, og i
landsretten heller ikke, hvis sagen ikke omfatter be-
demmelsen af beviserne for tiltaltes skyld.

Sager om spiritus- og promillekorsel er oftest
ukomplicerede, og giver meget sjaldent anledning til
tvivl om beviserne for den tiltaltes skyld. P4 denne .
baggrund har der tidligere veeret fremsat forslag om
at undtage disse sager fra behandling under medvnr-
ken af domsmaend.

I en udtalelse af 21. juni 1974 (betznkning nr.
773/1976, bilag 1) foreslog Retsplejeradet, at alle sa-
ger.om overtraedelse af feerdselsloven skulle behand-
les som politisager med den virkning, at ogsa sager,
hvor der var spergsmél om frakendelse af forerretten,
skulle behandles uden medvirken af domsmaend.

Forslaget blev delvis gennemfort ved vedtagelsen
af en ny ferdselslov i 1976, lov nr. 287 af 10. juni
1976. Under behandlingen i Folketinget blev der ud-

_trykt betenkelighed ved helt at afskaffe domsmeends

medvirken i sager om frakendelse. af forerretten, og

der blev derfor gennemfert en ordning, hvorefter

domsmznd skulle medvirke i sager om ubetinget fra-
kendelse af forerretten.

Spergsmalet blev atter overvejet af Retsplejerﬁdet i
betznkning nr. 994/1983 om lzzgdommerordningen i

. straffesager m.v. Radet udtalte da, at en ®ndring,

hvorefter domsmend alene medvirker i sager om

~ overtradelse af feerdselslovens § 53, hvor frihedsstraf

kommer p4 tale, ville veere rimelig og forsvarlig at
gennemfore. Radet afstod pa grund af den tidligere i

" Folketinget tilkendegivne holdning til spergsmalet

fra at stille forslag herom, men foreslog, at doms-

mend ikke skulle medvirke under behandlingen af

ankesager vedrorende ferdselslovens § 53, safremt
sagen kun vedrerte strafudmalingen og frakendelses-

tiden, men ikke bevissporgsmal.

Den af Retsplejerddet foreslaede endring i omfan- .
get af domsmands medvirken i landsretten var inde-
holdt i Justitsministeriets lovforslag om wndring af
retsplejelo‘ven (legdommere j straffesager, rationali-
sering af sagsbehandlingen ved domstolene m.v. ), der:
blev fremsat i-1984: :

Under Folketingets behandling af lovfmslaget
fremkom der forslag om, at domsmand ikke skulle
medvirke i sager vedrorende overtredelse af ferd-
selstovens § 53, hvori der alene var spergsmal om be-



