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§ 10 m4 ses i ssmmenhang med § 13, stk. 1,ilovom
offentlighed i forvaltningen og forvaltningslovens §
15; hvorefter aktindsigt kan nagtes af hensyn til be-
skyttelse af samfundsinteresser. Der kan véere tale om

-overordnede import- og eksportinteresser. Offentlig-
gorelse af oplysninger, som skader landets generelle
eksportinteresser, kan derfor hindres, ligesom import
til opretholdelse af forsyningssikkerheden af sam-
fundsvigtige varer kan beskyttes af hemmeligholdel-
se. Beteenkning nr. 1075 foreslar, at der skal u’d_arbe'j‘?
des forskellige lister over dé oplysninger, som radet

modtager i medfor af §§ 5 og 7. Det er fundet mest.

hensigtsmassigt at overlade til Konkurrenceradet at

 tilretteleegge, p4 hvilken made aktindsigten skal fore- -

g4, sdledes at segning efter fo’rskellige kategorier af
oplysninger forenkles og lettes mest muligt. -
" Stk. 3 svarer til monopollovens § 15, stk. 2, bortset
fra, at § 15, stk.2, er begranset til oplysninger om tek-
niske hemmeligheder, mens forslaget omfatter alle
oplysninger, som i medfor af stk. 1 og 2 ikke m4 udle-
veres eller gores offentligt tilgeengelige. )
Bestemmelsen indeberer, at radets formand efter
begering kan traffe afgmelse i henhold til stk.  og 2
'pé radets vegne. Denne afgerelse er. endehg og kan
1kke indbringes for ankenzvnet.

TiI kapitel 4
Til§ 11

Bestemmelsen i stk. I svarer med visse aendrmger

" til udkastet i i ‘betzenkning nr. 1075, s. 307.

" Bestemmelsen angiver, under hvilke omstendig-
heder Konkurrencerddet kan sege skadelige virknin-
ger af konkutrencebegransninger bragt til opher ved

forhandling eller gennem anvendelse af indgrebsbe- -

fojelserne i lovens §§ 12—13.

T overensstemmelse med hovedsynspunktet i be-

teenkning nr. 1075 og lovforslagets formalsangivelse i
§.1 er den grundleggende forudsatning for direkte
indgreb i priser og forretningsbetingelser m.v., at det
ikke i fornedent omfang er muligt at fremme effekti-
viteten i produktion og omsatning af varer og tjene-
- steydelser gennem lovens generelle virkemiddel:

gennemsigtighed vedrerende konkurrenceforhold. .

Denne indbyrdes vaegtning af lovens virkemidlerin-

debeerer imidlertid ikke, at anvendelsen af lovens ge-

nerelle virkemidler skal ga forud for forhandling og
. indgreb efter lovens §§ 11-13. Valget af virkemiddel
ma bero p4, hvad Konkurrenceridet i den enkelte sag
skenner, er det mest hen&gtsm&smge til opnéelse af
lovens formal. . -
De formelle 1ndgrebsbetingelser —underspgelse og
forhandling - svarer til forslaget i beteenkning nr.
1075, s. 286~289. Kravet om, at ridet gennem en un-

. dersegelse skal tilvéjebringe det forngdne grundlag

for forhandling og eventuelle indgreb efter §§ 12-13
er ikke udtrykkeligt angivet i bestemmelsen, idet det-
te antages at folge af de almindelige forvaltningsretli-
ge grundsztninger. En regel herom svarende til mo-
nopollovens § 11, stk. 1, »efter foretagen undersegel-
se« er derfor skennet uforneden, uden at der herved
er tilsigtet realitetseendringer. . )
Derimod er kravet om forhandlmg udtrykkellgt
angivet i bestemmelsen, svarende til forslaget i be-
tzenkning nr. 1075, Det er saledes en forudsaetning for

-anvendelsen af indgrebsbefojelserne i §§ 12-13, at

konkurrencebegraensningens skadevirkninger ikke
har kunnet bringes til opher. ved forhandling.. Be-
stemmelsen svarer til forhandlingsreglen i monopol-
lovens § 11, stk. 1, og giver radet hjemmel til — med
virksomhederié samtykke — at bringe konkurrencebe-
graensningens skadelige virkninger til opher ved ind-
greb af et andet indhold end de i §§ 12~13 beskrevne.

- Tilsideszttelse af sidanne aftaler, der er indgéet mel-
* lem radet og den pageldende virksomhed, kan efter

omstendighederne straffes, jf. § 20, stk. 1, or. 3.

' De materielle betingelser for forhandling og ind-
greb angiver, under hvilke omstendigheder radet
kan sege skadelige virkninger af konkurrencebe-
grensninger bragt til opher. De er omformuleret i

forhold til forslaget i betenkning nr. 1075 med hen-

blik p4 at opni en yderllgere praciséring af anven-
delsesomradet for §§ 11-13 i overensstemmelse med
fremstillingen i beteenkningens kapitel 7.

Det fastslas 1ndledmngsv1s i bestemmelsen, at der -
skal foreligge en konkurrencebegraensning. Preecise-
ringen er i overensstemmelse med fremstillingen i be-
teenkning nr. 1075, s. 268-269, og svarer til princippet
i monopollovens §§ 1 l—l2;jf_. § 2, stk. 1, hvorefter de i
loven omhandlede urimelige virkninger skal have
baggrund i konkurrencebegraensning. Begrebet kon-
kurrencebegransning er narmere omhandlet i be-
tenkning nr. 1075, kapitel 7 og 8. Det skal i den for- -
bindelse understreges, at betenkningen ikke inde-
holder en udiemmende og precis opregning af de
strukturelle eller adfaerdsbetingede konkurrencebe-
grensninger, hvis virkninger efter omstendigheder-

_ne kan soges imedegaet. -

Konkurrencebegrzensmnger med skadehge virk-
ninger som n@vnt i stk. 1 forudsztter, at der i kraft af
konkurrencebegrensningen udeves eller vil kunne
udeves dominerende indflydelse p4 et markedsomra-
de, jf. beteenkning nr: 1075, s. 269. Kriteriet »domine-
rende indflydelse« ved den konkurrenceretlige vur-
dering af markedsstyrken erstatter monopollovens
kriterium »vaesentlig indflydelse«, jf. beteenkning nr.
1075, s. 257-269. Der er herved i overensstemmelse
med fremstillingen i beteenkning nr. 1075 tilsigtet at



