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res direkte til Hojesteret, vil en kompetenceomlag- .

ning, der ger byretterne til den normale 1. instans,
~ kunne indbyde til, at sager, der kun med tvivisom fo-
je er sg- og haqdélssager, soges anlagt som sddanne
ved So- og Handelsretten med henblik pa at opna en
umiddelbar appeladgang til Hajesteret. }

Det er endvidere vanskeligt at begrunde, at se- og
handelssager af mindre betydning kan appelleres di-
rekte til Hojesteret, mens denne mulighed ikke eksi-
sterer for sddanne sager af anden art: :

I’ konsekvens af forslaget om @ndret kompetence-
fordeling mellem landsret og byret ber der derfor ef-
ter Retsplejerddets opfattelse ske en vis begrensning
af de sg- og handelssager der behandles Ved Se- og
Handelsretten.

Rédet foreslar, at dette sker pa den made, at sg- og

handelssager om krav, der har en ekonomisk vardi
af hejst 100.000 kr., af Se- og Handelsretten skal hen-
vises ‘til vedkommende byret, medmindre sagen er
omfattet af en eller flere af henvisningsbestemmelser-
ne, d.v.s. sagen er af principiel karakter, sagens ud-
fald kan fa vasentlig betydning for andre end parter-
ne, sagen har sarlig indgribende betydning for en
part osv.

Inden So- og Handelsretten treffer afgorelse om
henvisning, skal parterne have lejlighed til at udtale
sig om spergsmalet. -

I 1986 blev der ud af et samlet sagsantal pd 648 an-
lagt 429 so- og handelssager ved Se- og Handelsret-
ten. Heraf havde 292 sager en vaerdi af under 200.000
kr. Efter Retsplejeradets opfattelse er det ikke muligt
nermere at forudsige, hvor mange so- og handelssa-
ger der vil blive henvist efter den foreslaede bestem-
melse. Det md dog antages, at hovedparten af sager
under 100.000 kr. vil blive henvist. Havde reglen vz-
ret geldende i 1986, ville der sdledes formentlig have
veeret henvist ca.. 100 sidanne mere banale smasager
til de 13 byretter i det storkebenhavnske omrade.

7. Andre overvejelser

I'betenkningen overvejer Retsplejerédet en reekke
andre @ndringer i reglerne om domstolenes saglige
kompetence i civile sager uden at finde grundlag for
at fremsette forslag herom. )

I den forbindelse kan navnes, at radet ikke stiller
forslag om @ndring af retsplejelovens § 226, stk. 1, nr.
2 (hvorefter sager om provelse af afgorelser truffet af
et ministerium eller en central statslig klageinstans
henherer under landsretten i 1. instans), eller af de i
serlovgivningen indeholdte regler om landsretskom-
petence.

Retsplejeradet henviser som ‘-begrundelse herfor
" bl.a. til disse sagers ankeagtige karakter og det for-

hold, at landsretterne ma anses for det naturlige fo-
rum for kritik af de everste statslige myndigheder.
I betenkningen. anforer ridet, at den @ndrede

'kompetencefordeling mellem byretterne og landsret-

terne vil medfere, at kvalitativt vanskeligere, faktiske
og retlige spergsmal skal praves i byretten, saledes at
det vil vaere naturligt at stille egede krav til savel de
dommere og dommerfuldmeagtige, der beklader ret-
ten, som til de advokater og advokatfuldmagtige, der

_ optreeder som rettergangsfuldmaegtige. Det vil derfor

veere enskeligt, at advokater efter gennemforelsen af
den-foresliede kompetenceoml@gning i seerlig grad
er opmerksomme pd sveerhedsgraden i den enkelte
sag, som overlades til fuldmaegtigens udfarelse. Uden
at radet finder det muligt eller hensigtsmaessigt at op-
stille en generel lovregel om medeberettigelse, findes
det at matte anses for en selvfoige, at kun fuldmzgti-
ge, der opfylder kravene til at opna proceduretilla-
delse for landsretten, selvsteendigt procederer de
overforte sager bortset fra de ganske ordinzre.

Retsplejerddet finder heller ikke i forbindelse med
kompetenceomlaegningen anledning til at foresia
@ndringer i reglerne om advokaters og advokatfuld-
megtiges provesager med henblik pa at opnd mede-
ret for landsret og Se- og Handelsretten. Radet peger
dog p4, at der kan vere grundlag for at tage dette
sporgsmél op til selvstendig vurdering, safremt det
maétte vise sig, at der er utilstreekkelige muligheder for
at finde egnede provesager.

8. L‘ovforslaget}

Justitsministeriet kan tiltreede Retsplejeradets for-
slag-om, at byretterne bliver den almindelige 1. in-

* stans i civile sager, men med adgang til at henvise be-

tydningsfulde og principielle sager til behandling ved
landsretterne.

Justitsministeriet er endvidere enig i, at der ber
indferes en regel om, at Se- og Handelsretten skal

" henvise mere banale smasager til vedkommende by-
-ret bl.a. for at undga, at disse sager kan ankes direkte

til Hojesteret.
Lovforslaget er derfor i det hele udformet i over-
ensstemmelse med Retsplejerddets lovudkast.
Justitsministeriet kan i evrigt tiltrede radets opfat-
telser som omtait ovenfor pkt. 7.

9. Forslagets okonomiske og administrative konse-
kvenser

Som anfort i pkt. 5 skenner Retsplejeradet, at den
foresldede kompetenceomlegning vil aflaste lands-
retterne med omkring % af de sager, der efter de gzl-

, dende regler anlaegges ved landsretterne som 1. in-

stans. Dette svarer i dag til ca. 600 sager. Samtidig un-



