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- Deter ikke fundet.nedvendigt i lovteksten at gen-
“tage konventionens bestemmelse om, at arrest kan fo-
retages, selvom skibet er sejlfzerdigt.

Stk. 3

3 (2). Ved en »person«.i stk. 3, forstds i medfer af

konventionens artikel 1 (3) enkeltpersoner, selska-

ber, stater og disses administrationsgrene. Der il
derforide ﬂeste tilfeelde ikke veere tvivl om, hvorvidt
skibe ejes af den eller de samme personer. Skibe, der
eJes af de samme pcrsoner som partredere, ma anses
at have samme ejer uanset eventuelle forskelle i skibs-
parternes storrelse og fordeling.

Stk. 4

Uanset at konventlonen i artlkel 3 (4) giver mullg-
hed for, at arrest kan gores selv i tilfzlde, hvor skibets
ejer ikke hafter personhgt for det pﬁgzeldende krav,
har manistk. 4 fastholdt deti dansk ret hidtil gelden-
de vilkar, at arrest ikke kan foretages i ting, hvori der
ikke ville kunne gores udleg for den pégaeldende for-

dring. Arrest her i landet, uden at skibets ejer hafter -
personhgt for kravet, vil herefter alene kunne finde

‘sted, safremt kravet er sikret ved sepanteret ‘Dette vil
g&lde, uanset om fordrmgshaveren métte vere hjem-
meherende i et land, som har gennemfert arrestkon-
ventionen uden et tilsvarende forbehold.

Stk. 5
Bestemmelsen i stk. 5, der er en folge af konventio-

nens artikel 3 (3), geelder uden hensyn til, om skibet
tidligere er blevet arresteret her i landet eller i udlan-
det, og uanset, om,vedkomménde' land er tilsluttet
konventionen. Der kan heller ikke opnds arrest i an-
dre skyldneren tilherende skibe (sosterskibe).
" .. Derkan vare »serlig grundc til at tillade ny arrest,
" hvor den sikkerhed, som det arresterede skib yder, er
utilstrekkelig, eller hvor sikkerhedsstillelsen for at
“afvaerge arrest har vist sig at veere utilstrekkelig pa
grund af forhold, der var ukendte p4 tidspunktet for
dens fastszttelse eller pa grund af senere begivenhe-
der, f.eks. kautionistens konkurs.

Til § 288:

Stk 1 :

Med hensyn til storrelsen af sikkerhedsstillelsen

har der ikke udviklet sig en fast praksis herfor og be—

stemmelsen tilsigter en ensartet praksis.
Bestemmelsen svarer til retsplejelovens § 629, stk.

1, dog saledes at det er angivet, at et belab svarende til

5 dages hyretab for skibet i reglen m4 findes at kunne

tages som udgangspunkt ved afgarelse af sikkerhe-

dens storrelse. Det ma formodes i almindelighed at

Bestemmelsen er baseret pé konventlonens artlkell

indebare en reduktion af storrelsen af den sikkerhed,

* der hidtil har veret kraevet. Ved hyretab menes det

tidstab, som skibet vil have, hvis det bliver forsinket.
Erder usikkerhed om skibets omtrentlige tidstab, kan
rekvirenten sandsynliggere dette ved hjelp af en er-
klering fra en skibsmeagler eller lignende om den

. daglige hyre, som skibet mé antages at optjene, hvis

det var tidsbortfragtet.

Fogedretten kan fastsette s1kkerheden til et hajere
beleb end svarende til 5 dages hyretab i tilfalde, hvor
skyldneren kan sandsynllggme at tabet er vaesentligt
storre.

Stk 2

Ifﬂlge retsple_]elovens § 629, stk. 1, kan fogedens
bestemmelse om sikkerhedsstillelsens storrelse ikke
®ndres, efter at arresten er foretaget. Den foresldede
bestemmelse i stk. 2 fraviger dette princip for arrest i

_skib og giver fogedretterne hjemmel til at kraeve sik-

kerhedsstillelsen forhajet efter arrest er foretaget,
hvis det viser sig pdkraevet. Dette vil navnlig kunne
forekomme hvor skibet tilbageholdes i leengere tid
end forventet Stiller. arrestrekvirenten ikke den for-
h@]ede sikkerhed, bortfalder arresten.

Til § 289:
Bestemmelsen er en folge af konventionens artikel

5. Foruden retsplejelovens almindelige regler om sik-

kerhedsstillelse gelder der i henhold til selovens §§
240, 241, 241 a og 272, serlige regler om afvargelse
eller ophavelse af arrest for krav, for hvilke ansvaret
er begraenset.
* Det bestemmes iartikel 5 i konventionen, at en be-
geering om afvaergelse eller ophzavelse af arrest i skib
ikke skal kunne fortolkes som anerkendelse af ansvar
eller som frafald af ejerens lovbestemte ansvarsbe-
grensning. Da dette kan betragtes som en selvfolge-
lighed, er bestemmelsen ikke optaget i lovteksten.
‘Den sikkerhed, som kan stilles til afvaergelse eller
opha®velse af arrest, mi, i overensstemmelse med,
hvad der i ovrigt geelder i dansk ret, veere tilstrackke-

lig til at deekke kravet med renter og omkostninger og

ikke blot skibets vaerdi i tilfzlde af, at denne er min-

dre.

Til § 290: :
Her tenkes specielt pé alle ovrige sporgsmal om

arrestens retsvirkninger og om skyldnerens ansvar

for skade forvoldt ved arrest i skib eller for omkost-
ninger i forbindelse med sikkerhed, som er stillet for
at hindre arrest eller for at f4 arresten ophavet, her-
under sporgsmil om skyldnerens sikkerhedsstillelse
for dette krav. Det samme gelder alle processuelle
spergsmal, som arresten ellers giver anledning til.



