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Bilag t 

I 

(Retsakter hvis offentliggørelse er obligatorisk) 

RÅDETS FORORDNING (EØF) Nr. 3842/86 
af 1. december 1986 

om foranstaltninger med henblik på forbud mod varemærke forfalskede varers 
overgang til fri omsætning 

RÅDET FOR DE EUROPÆISKE 
FÆLLESSKABER HAR 홢 

under henvisning til traktaten om oprettelse af Det euro- 
pæiske økonomiske Fællesskab, særlig artikel 113 og 235, 

under henvisning til forslag fra Kommissionen ('), 

under henvisning til udtalelse fra Europa-Parlamentet Ø, 

under henvisning til udtalelse fra Det økonomiske og 
sociale Udvalg (I) og 

ud fra følgende betragtninger: 

Handelen med varer, pi hvilke der ubeføjet er anbragt et 
varemærke, i det følgende benævnt varemærkeforfalskede 
varer, skader i høj grad lovlydige fabrikanter og handlende 
og vildleder forbrugerne; det bar i videst muligt omfang 
forhindres, at sådanne varer blive brugt pi markedet i 
Fællesskabet, og der bør med henblik herpi fastsættes 
foranstaltninger, der gør det muligt effektivt at imødegå 
denne ulovlige fremfærd, uden at den lovmæssige frie 
handel hæmmes; dette mål falder endvidere i tråd med 
de bestræbelser, der udfoldes i samme retning pi interna- 
tionalt plan; 

sifremt de varemærkeforfalskede varer indføres fra tredje- 
lande, er det vigtigt at forbyde overgangen til fri omsæt- 
ning heraf i Fællesskabet og at indføre en egnet frem- 
gangsmide, der sætter toldmyndighederne i stand til at 
gribe ind for at sikre overholdelsen af et sådant forbud 
under de bedst mulige betingelser; 

toldmyndighedemes indgriben bør bestå i at suspendere 
frigivelsen af varer til fri omsætning, såfremt disse 
formodes at være varemærkeforfalskede, i det tidsrum, der 
er nødvendigt for at afgøre, hvorvidt der foreligger vare- 
mcrkeforfalskning ; 

formålet med en sldan fremgangsmåde gør det ikke 
nødvendigt at fastsatte fællesskabsbestemmelser om, 

C) EFT nr. C 20 af 22. l. 1985, s. 7. 
O EFT nr. C 343 af 31. 12. 1985, 9. 111. 
O EFT nr. C 218 af 29. 8. 1985, L 7. 

hvilken myndighed der er kompetent til at afgøre, hvor- 
vidt varer, som er angivet til fri omsætning, er varemærke- 
forfalskede, eller om, hvilke nærmere regler der skal 
følges ved behandlingen af dette spørgsmil; da der ikke 
foreligger fællesskabsbestemmelser pi dette område, bør 
vedkommende kompetente myndighed endvidere, når 
den træffer afgørelse om spørgsmil, der er blevet forelagt 
den, henvise til de kriterier, som anvendes for at fastslå, 
hvorvidt varer, der er fremstillet i den pågældende 
medlemsstat, krænker varemærkeindehaverens rettighe- 
der ; 

det bør derimod fastlægges, hvilke foranstaltninger der 
skal træffes med hensyn til varer, der angives til fri 
omsætning, hvis det fastslås, at de er varemærkeforfal- 

. skede; sidanne foranstaltninger bør ikke alene bevirke, at 
de ansvarlige for indførslen af varerne ikke får økonomisk 
fordel at transaktionen, men bør også effektivt forebygge 
yderligere transaktioner af samme art; 

for at undgå alvorlige forstyrrelser af toldbehandlingen. af 
de varer, der indføres af rejsende i deres personlige 
bagage, eller som indføres som smlforsendelser uden 
erhvervsmæssig karakter, bør denne forordnings anvendel- 
sesområde ikke omfatte varer, der formodes at være vare- 
mærkeforfalskede, for si vidt de indføres fra tredjelande 
inden for de grænser, der er fastsat i fællesskabsbestem- 
melserne, såvel med hensyn til indrømmelse af toldfrihed 
som til anvendelse af den enhedstoldsats, der er fastsat i 
afsnit II, punkt C, i de indledende bestemmelser i den 
fælles toldtarif; 

det er væsentligt at sikre, at de i denne forordning 
fastsatte fælles regler anvendes ensartet, og med henblik 
herpå at fastsætte en fællesskabsprocedure, hvorefter der 
inden for en passende frist kan fastsættes gennemførelses- 
bestemmelser til disse regler; 

denne forordning berører ikke medlemsstaternes 
gældende bestemmelser vedrørende overgang til fri 
omsætning af varer. som ikke er varemærkeforfalskede i 
henhold til denne forordning, men hvis markedsføring 
ville skade en intellektuel ejendomsret i den pågældende 
medlemsstat; 


