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litiets bistand til et forbuds opretholdelse. Omvendt
har det fra rekvirentens side vaeret anfert, at politiet
ikke ydede tilstraekkelig bistand ved hindhavelse af
forbudet. Endvidere har politiet gjort geldende, at
bistand til hdndhavelse af forbud pa begering af re-
kvirenten falder uden for politiets naturlige virkefelt.

Retsplejeradet foreslar pa denne baggrund, at reg-
lerne ®ndres siledes, at det er fogedretten, der efter
rekvirentens anmodning skal yde bistand til forbu-
dets opretholdelse, herunder ved at hindre, at et for-
bud overtraedes, og ved at tilintetgore, hvad der er fo-
retaget i strid med forbudet. Safremt denne bistand
forudsatter politiets medvirken, ber det ~ i lighed
med hvad der i ovrigt gelder for fogedsager — veere
op til fogedretten at angive politiets opgaver.

Rédet preciserer, at den bistand, der skal ydes, m&
vare hjemlet i det nedlagte forbud, idet fogedrettens
bistand i modsat fald vil fa karakter af'en genoptagel-
se af forbudssagen. De foranstaltninger, som kan
komme pa tale, vil have karakter af fysiske handlin-
ger, som i sig selv er egnede til at hindre overtraedel-
seshandlinger.'Som eksempel na&vnes plombering af
benzinstandere, séledes som det er forekommet i de
sakaldte benzinsager. Safremt rekvisitus ved forbu-
det er palagt at foretage enkeltstdende handlinger for
at sikre den ved forbudet palagte undladelsespligt,
ber fogedretten kunne lade de nedvendige handlin-
ger foretage for rekvirentens regning.

"Retsplejeradet anser det for tvivisomt, om de nu-
geeldende bestemmelser afgiver hjemmel for beslag-
leeggelse af genstande, som benyttes til overtredel-
seshandlinger. Det findes imidlertid ubetenkeligt at
tilvejebringe udtrykkelig hjemmel herfor, idet det
samtidig forudsettes, at der enten under justifika-
tionssagen eller under en privat anlagt straffesag af
domsretten tages endelig stilling til, hvorledes der
skal forholdes med det beslaglagte. P4 grund af for-
budets forelobige karakter vil det vere nedvendigt,
at fogedretten tager det beslaglagte i sin varetaegt,
men séledes, at opbevaringen finder sted pa rekviren-
tens bekostning. Fogedretten bar kunne betinge be-
slagleggelse af, at rekvirenten stiller sikkerhed for
disse omkostninger. Da en beslagleggelse vil kunne
forege et eventuelt erstatningskrav mod rekvirenten,
safremt forbudet viser sig at veere ulovligt nedlagt,
ber fogedretten endvidere kunne betinge beslaglag-
gelsen af, at rekvirenten stiller sikkerhed for de yder-
ligere erstatningskrav, som kan felge af beslaglaggel-
sen.

Lovforslaget er udformet i overensstemmelse med
Retsplejerddets forslag (§ 645 og § 649).

4.1. Appelregler i fogedsager

Retsplejeradet har som navnt i indledningen i ok-
tober 1986 afgivet en udtalelse om appelregler i fo-
gedsager, der er medtaget som bilag 4 i beteenkning
nr. 1107/1987 om arrest og forbud. Retsplejeradets
udtalelse indeholder udkast til eendring af retspleje-
lovens kapitel 53 om appel af fogedrettens afgorelser
og enkelte andre bestemmelser i retsplejeloven samt §
6, stk. 3, i loven om fremgangsmaden ved inddrivelse
af skatter og afgifter m.v. ,

Fogedrettens afgerelser kan efter retsplejelovens
nugzldende regler appelleres ved anke eller keere,
idet realitetsspergsmal appelleres ved anke, mens
formalitetssporgsmal appelleres ved kare.

Ankebehandling er karakteriseret ved, at der efter
en forudgdende skriftveksling foregir en mundtlig
ankebehandling i et offentligt retsmode med adgang
til bevisforelse umiddelbart for den demmende ret. [
modsatning hertil foregar kerebehandlingen som
hovedregel pa grundlag af parternes skriftlige ind-
leg. Kerebehandlingen er derfor en hurtigere og bil-
ligere afgorelsesform. Parterne eller deres advokater
skal ikke afseette tid til mede i retten, og keeresagerne
kan lettere indpasses i landsrettens evrige arbejde.
Heroverfor star de vasentlige processuelle garantier,
der omgerer ankebehandlingen. Den galdende af-
grensning, hvorefter realitetsspergsmal ankes, og
formalitetsspergsmal kares, er udtryk for en afvej- |
ning af ensket om en hurtig og enkel behandlings-
form over for behovet for de processuelle garantier,
som er forbundet med mundtlig behandling. Man har
tilstraebt, at de sager, der undergives den mere sum-
mariske kaerebehandling, er egnede-til keerebehand-
ling, hvilket navnlig forudsatter, at sagerne ikke
rummer bevisspergsmal i nevnevardig grad.

Retsplejeradet finder, at den géeldende afgrens-
ning mé antages at sikre ankebehandling i de fleste af
de sager, hvor der er behov for grundig behandling,
men at det nuvarende afgrensningskriterium for-
mentlig ogsd medferer, at der finder ankebehandling
sted i sager, der lige si betryggende kunne behandles
under kare. Mange fogedsager er karakteriserede
ved, at de rummer et relativt klart faktum, saledes at
der ikke er sporgsmél om yderligere bevisforelse un-
der appelsagen — naynlig i form af parts- og vidnefor-
klaringer — og at problemstillingerne er. forholdsvis
afgreensede og overskuelige. Endvidere er der i fo-
gedsagerne et.serligt stort behov for en hurtig be-
handling. ) . .

Afgransningen . mellem appelformerne, anke- og
keare, er i ovrigt ikke ganske skarp. For at afbede
uheldige konsekvenser heraf, har det vaeret nedven-
digt at give serlig hjemmel til henvisning af appellan-
ter, der har anvendt det forkerte retsmiddel, til at ap--
pellere i den rette form. Denne bestemmelse anven-



