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Fingeraftryk kan ikke genkendes af andre og er

derfor ikke egnet til ved forevisning at skabe mistan-
ke om, at en bestemt person har varet indblandet i
kriminalitet. Ingen behover med andre ord frygte, at
fingeraftryk kan misbruges.

Mangedrig erfaring fra utallige sager viser, at op-
bevaring af fingeraftryk er af afgerende betydning i
senere sager. Dette gelder ikke mindst ved de mange
tyverier, men ogsa ved alvorligere kriminalitet som
f.eks. drab.

Kun fingeraftryk af personer, der med rimelig
grund har varet mistenkt for en lovovertredelse,
kan.opbevares. Den pagaldende har derfor i den for-
stand selv givet anledning til opbevaringen. Efter den
almindelige adgang til optagelse af fingeraftryk skal
mistanken tilmed vedrere en lovovertredelse med en
strafferamme pa mindst 1% 4rs feengsel. Dette krav
indeb@rer som navnt i pkt. 3 ¢ en indskrenkning i
adgahgen til at optage fingeraftryk i forhold til gel-
dende praksis,

Lovligheden af optagelsen og dermed opbevarin-
gen af fingeraftryk kan endvidere indbringes for ret-
ten, der hermed tager stilling til, om de nzvnte betin-
gelser er opfyldt. Finder retten indgrebet uhjemlet,
skal de optagne fingeraftryk straks tilintetgeres af
politiet uden begering herom, jf. forslaget til § 792 f,
stk. 3, omtalt nedenfor. »

Den afvejning, som skal foretages ved alle straffe-
processuelle indgreb, skal her foretages mellem pa
den ene side hensynet til de enkelte, der af den ene
eller den anden grund ikke onsker deres fingeraftryk
opbevaret, og pa den anden side hensynet til borger-
nes og samfundets retsbeskyttelse gennem anvendel-
se af et lidet intenst, men meget betydningsfuldt efter-
forskningsmiddel i forbindelse med kriminalitetsbe-
kampelsen. ‘

* De anferte grunde taler efter Justitsministeriets
opfattelse med afgerende vagt for, at denne afvej-
ning ma fere til, at der pé dette omrade ikke foretages
indskraenkninger i forhold til i dag af politiets mulig-
heder for at opklare forbrydelser ved at kunne opbe-
vare fingeraftryk, der lovligt er optaget af sigtede per-
soner (lovforslagets § 792 f, stk. 2).

Vedrerende fingeraftryk kan det i evrigt navnes,
at det nuverende manuelle fingeraftryksregister er
ved at blive overfort til edb. Etableringen af et edb-
system til fingeraftryk, der forventes afsluttet i labet
af foraret 1989, vil effektivisere efterforskningsmu-
lighederne ved anvendelse af fingeraftryk.

For sa vidt angar andet materiale og andre oplys-
ninger, der hidrerer fra legemsindgreb, f.eks. blod-
prbver, vil dette heller ikke af udenforstaende kunne
identificeres eller anvendes uden swrlig sagkund-
skab. Det foreslas derfor, at saidanne oplysninger i re-

lation til opbevaring og destruktion sidestilles med
fingeraftryk, jf. ligeledes § 792 f, stk. 2.
Det er som navnt en forudsatning, at det materi-

. ale og de oplysninger, der opbevares, er indhentet pa

lovlig vis. I konsekvens heraf foreslas i § 792f, stk. 3,
indsat en regel om, at oplysninger og materiale, der er
tilvejebragt i tilfeelde, hvor politiet har antaget at der
foreld »periculum in mora«, men hvor retten efter-
folgende nagter at godkende mdgrebet straks skal
tilintetgores af politiet, uden at der fremseattes bege-
ring herom. Det.samme skal gelde oplysninger og
materiale, der hidrerer fra indgreb, hvor politiet har
kompetencen, men hvor retten efterfelgende i med-
for af § 746, stk. 1, finder indgrebet uhjemlet.

6. Forslagets okonomiske og administrative konse-
kvenser.

. Lovforslaget skennes ikke at medfore ekonomiske
eller administrative konsekvenser for det offentllge
af betydning. :

7. Horte myndigheder m.v.

Justitsministeriet har modtaget udtalelser om
Strafferetsplejeudvalgets betaenkning nr. 1104/1987
om legemsindgreb under efterforskning fra prasi-
denterne for @stre og Vestre Landsret, Kobenhavns
Byret og retterne i Arhus, Odense og Alborg, Den
Danske Dommerforening, Dommerfuldmegtigfor- .
eningen, Foreningen af Politimestre i Danmark, rigs-
advokaten, rigspolitichefen, politidirektoren i Ko-
benhavn, Politifuldmaegtigforeningen, Dansk Politi-
forbund, Dansk Kriminalpolitiforening, Advokat-
rddet, Sundhedsministeriet; Den Almindelige Dan-
ske Lageforening og Embedslegeforeningen.

Bemerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser-.
Til§ 1 o

Til nr. 1 o
§ 199, stk. 3, har felgende ordlyd: .

»Skal i en straffesag en kvinde synes pa legeme
ber i alle tilfzlde, hvor det til ajemedets opnielse er
tilstraekkeligt, kvinder dertil valges, navnlig ber,
hvor spergsmal foreligger om svangerskab eller bar-
nefodsel, kvindelige leger eller jordemodre benyttes,
for s vidt disse m4 antages at have tilstrackkelig ind-
sigt til at afgive erklering om spergsmalet.« -

Spergsmalet om kensfzllesskab mellem den per-
son (bdde mand og kvinde), der underkastes et le-
gemsindgreb, og den eller de personer, der overveerer
eller foretager indgrebet, foreslas reguleret i forslaget
til § 792 e, stk. 2,

§ 199, stk. 3, der bade i sit ordvalg og indhold m an-
ses for foreldet, foreslds derfor ophavet.



