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fortsat skulle bedemmes efter reglen i stazrkstromslo-
vens § 6.

I § 7 er der foretaget en opregning af de omstan-
digheder, som producenten kan paberabe sig med
henblik pa at blive fritaget for det objektive ansvar
for skaden. Der henvises til bemerkningerne til den-
ne bestemmelse.

Til stk. 2

Bestemmelsen svarer til direktivets artikel 4, hvor-
efter det pahviler skadelidte at bevise, at der er sket
en skade, at det skadevoldende produkt er defekt, og
at der er &rssagssammenhang mellem defekten og
skaden. ’

Bestemmelsen indeberer, at den pastaede skade-
volder er fri for ansvar, hvis det ikke findes godtgjort,
at skadelidte har lidt en skade, at produktet var de-
fekt, og at der foreligger den fornedne Arssagssam-
menhang mellem defekten og skaden. Bestemmelsen
tager saledes stilling til, hvem der har bevisbyrden for
disse forhold, men siger ikke noget om, hvordan be-
visbyrden loftes. Herom findes der ikke almindelige
regler. Princippet om den frie bevisbedemmelse in-
deberer, at domstolene i hver enkelt sag m4 tage stil-
ling til, hvilken sandsynliggerelse der kraeves fra ska-
delidtes side, for at bevisbyrden kan anses loftet.

Til§ 7

Bestemmelsen, der svarer til direktivets artikel 7,
indeholder en opregning af de tilfzlde, hvor produ-
centen ikke palegges objektivt ansvar for produkt-
skade.

Det er producenten, der har bevisbyrden for, at der
foreligger en af de ansvarsfrihedsgrunde, der er
nzvnt i bestemmelsen. Dette er i overensstemmelse
med almindelige bevisbyrderegler og fremgar ud-
trykkeligt af stk. 1 og 3. Istk. 2 siges om beviskravene,
at producenten er fri for ansvar, hvis han antagelig-
gor, at produktet ikke var defekt, da producenten
bragte det i omsaetning.

Til stk. 1

Efter stk. 1, nr. 1, er producenten ikke objektivt an-
svarlig, hvis han kan bevise, at han ikke har bragt
produktet i omsatning. Det er ikke muligt generelt at
angive, hvornar et produkt m4 anses for at vaere bragt
i omsatning. Det ma bl.a. afh&nge af, p4 hvilken ma-
de producenten bringer den pagzldende vare i om-
s®tning. Det vil f.eks. typisk vere sket, nir produktet
er overgivet til forhandler eller selvsteendig fragtfo-
rer.

Producenten er herefter ikke objektivt ansvarlig
for skade, som produktet volder, mens det stadig er
under produktion. Hvis produktet f.eks. volder skade
pad producentens ansatte, kan et eventuelt erstat-
ningskrav saledes ikke stottes pa reglerne i dette lov-
forslag. Den ansatte vil derimod som udgangspunkt
vare berettiget til erstatning i medfer af reglerne i ar-
bejdsskadeforsikringsloven.

I de tilfzelde, hvor produktet er bragt i omsatning
uden medvirken af producenten eller nogen, som han
har ansvar for, vil producenten efter lovforslaget ikke
veere objektivt ansvarlig for eventuelle produktska-
der. Dette geelder, uanset om produktet endnu var
under bearbejdelse, eller om det ligger pa producen-
tens ferdigvarelager. Der sondres saledes efter direk-
tivet og dermed lovforslaget ikke mellem den situ-
ation, hvor et stjdlent produkt var klargjort til omszt-
ning og den situation, hvor dette ikke var tilfzldet.
Producenten kan dog have udvist uforsvarlig adferd
i forbindelse med opbevaringen af et produkt, ogpa
grundlag heraf blive erstatningsansvarlig efter den
almindelige erstatningsretlige regel — culpareglen.

Det er ikke kun producenten efter § 4, stk. 1, der
kan pdberdbe sig denne ansvarsfrihedsgrund. Ogsa
importeren eller leveranderen efter § 4, stk. 2 og 3, vil
i medfer heraf kunne blive ansvarsfri. Er produktet
f.eks. blevet bragt i omstning af producenten, men
siden stjalet fra importorens varelager, vil importo-
ren ikke veere ansvarlig for en eventuel produktska-
de, og skadelidte ma derfor henvises til at drage pro-
ducenten til ansvar for skaden.

Efter bestemmelsen i stk. 1, nr. 2, er producenten af
et ikke-erhvervsmaessigt fremstillet produkt ikke
objektivt ansvarlig for en produktskade. Hvis et si-
dant produkt imidlertid f.eks. s®lges som led i er-
hvervsmeassig virksomhed, bliver s@lgeren objektivt
ansvarlig for en eventuel produktskade. I de typiske
situationer giver det ikke anledning til tvivl, om der
er tale om erhvervsmassig omsatning. Siledes falder
som udgangspunkt enkeltstdende salg af hjemme-
fremstillede produkter uden for lovforslaget, mens
regelmassigt salg som led i en erhvervsvirksomhed
omfattes af lovforslaget.

Skade i forbindelse med et produkt, som er er-
hvervsmeassigt produceret, omfattes af lovforslaget,
uanset produktet ikke er bragt i omsetning erhvervs-
messigt, men f.eks. overdraget som gave.

Efter bestemmelsen i stk. 1, nr. 3, er en producent
ansvarsfri i de tilfaelde, hvor defekten skyldes, at pro-
duktet skal vaere i overensstemmelse med ufravigeli-
ge krav i offentlige forskrifter. M4 det legges til
grund, at det er et ufravigeligt krav fra en offentlig
myndighed, at et produkt skal tilsettes et bestemt stof
i en vis mangde, vil producenten efter lovforslaget



