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Justitsministeriet bad AEgteskabsudvalget af 1969
om en udtalelse over beteenkningen. Udvalget med-

delte, at man kunne tilslutte sig betaenkningens fler-

talsindstilling om, at @gteskabslovens § 5 bor seges
ophavet. Da udvalget imidlertid var betenkelig ved
en stykvis 2ndring af loven, foretrak et flertal i ud-
valget, at bestemmelsens ophavelse afventede en
samlet revision af sgteskabslovgivningen.

Det centrale Handicaprad har flere gange rettet
henvendelse til Justitsministeriet om ophavelse af
bestemmelsen.

Justitsministeriet er enig i, at bestemmelsen om, at
sindssyge og dndssvage skal have tilladelse til indga-
else af =gteskab, ikke lengere er tidssvarende og fo-
reslar bestemmelsen ophavet.

10. Sepﬁrations- og skilsmisseregler

10.1. Adgang til separation

Det foreslds, at en @gtefzlle skal have ret til sepa-
ration, uanset hvordan den anden @gtefelle stiller sig
hertil.

Efter § 29 i den geldende ®gteskabslov har egte-
faller ret til separation, nar de mener ikke at kunne
fortsaette samlivet og er enige om at sege separation.
En @gtefzlle har endvidere ret til separation, selv om
den anden =gtefzlle protesterer, hvis denne groft har
forsemt familiens underhold eller groft krenket an-
dre pligter over for @gtefzllen eller bernene. Det
samme gelder, hvis forholdet mellem zgtefellerne
af andre grunde mé anses for edelagt, medmindre
odelzeggelsen hovedsagelig beror pa egtefellens eget
forhold, if. § 30, stk. 1. En egtefalle har endvidere ret
til separation, hvis der foreligger. omstzndigheder,
som ville give ham ret til at kraeve skilsmisse, jf. § 30,
stk. 2. Efter gldende lovgivning er der saledes i prin-
cippet ikke ensidig ret til separation.

Agteskabsudvalget foretog i begyndelsen af
'1970-erne en gennemgang af praksis, der viste, at
domstolene kun nzgter separation i meget f4 tilfel-
de, og siden har der kun veret én Hojesteretsdom og
én trykt landsretsdom, hvor der blev frifundet for se-
parationspastanden. ' '

I arbejdsgruppen var der enighed om, at der som
foreslaet af Agteskabsudvalget og det norske udvalg
og i overensstemmelse med finsk og svensk lovgiv-
ning ber indferes ensidig adgang for en @gtefelle til
at fa separation, uanset hvordan den anden zegtefae]le
stiller sig hertil. Der vil i alt vaesentligt kun vere tale
om en kodifikation af allerede eksisterende praksis,
og lovgivningen ber i tilfelde som det foreliggende
tilpasses den praksis, som faktisk folges, sdledes at
reglerne giver et korrekt udtryk for de reelle mulighe-
der for separation. Arbejdsgruppen har endvidere
lagt vaegt p4, at et forslag om ensidig adgang til sepa-

ration vil betyde en vigtig afdramatisering af separa-
tionssagerne, idet selve spergsmélet om, hvorvidt der
skal meddeles separation, ikke leengere vil kunne gi-
ve anledning til tvist mellem egtefellerne. Der hen-

" vises neermere til betenkningen, side 35-38.

Justitsministeriet.er enig i arbejdsgruppens forslag -
om, at enhver af agtefzllerne altid skal have ret til
separation uden at skulle angive eller godtgere en
grund. Der henvises til lovforslagets § 29, der skal af-
lose de geldende regler i § 29 og § 30.

10.2. Kravet om samlivsopheevelse
Efter den geeldende § 31 bortfalder separationens
virkninger for fremtiden, hvis aegtefaellerne genopta-

_ger samlivet.

Arbejdsgruppen har fundet, at dette krav-ber op-
retholdes. Der henvises til betenknngen, side 22-25,
side 33-34 og bemarkningerne til § 30 i lovudkastet.

Prasidenten for @stre Landsret,. Foreningen af .

statsamtsjurister og Overprasidenten for Keben-
havn har udtalt sigimod en @ndring af den geldende
bestemmelse om samlivsoph®velse,.idet den formu-
lering, der er foréslaet af arbejdsgruppen, efter deres
opfattelse vil kunne skabe uklarhed- og tvivl om kra:
vet til samlivsophavelse.

Justitsministeriet -finder pa denne baggrund ikke
grundlag for at ndre bestemmelsen, bortset: fra en
sproglig pracisering, der svarer til en &ndring, der al-
lerede er foretaget i myndigheds]ovens §12.

10.3. Separationstidens leengde

Efter den geeldende lovs § 32 har. enhver af aegte-
fellerne ret til skilsmisse, nar de efter opndet separa-
tion har levet adskilti 1 ér og ikke senere har genop-.
taget samlivet. :

Det foreslés, at separatlonstlden fortsat skal vaerel -
ar. Er zgtefzllerne enige om at onske skilsmisse, fo-
reslas det dog, at separationstiden nedszttes til 6 ma-
neder. )

Arbejdsgruppen har ligesom Egteskabsudvalget
og det norske udvalg fundet, at separationsperioden
som udgangspunkt fortsat ber véere af 1 ars varighed.
Der henvises til beteenkningen, side 42-43. Hvis sepa-
rationsperioden skal vare en realitet som provetid i
de tilfzlde, hvor den ene af &gtefzllerne onsker at
fortseette egteskabet, kan den. vanskellgt veere korte-
re end 1.4r. o

I tilfelde, hvor @gtefellerne er enige om at anske

skilsmisse, er det efter arbejdsgruppens opfattelse til- .

strekkeligt, at de har vearet igennem en separations-
tid pa 6 maneder. Egtefallerne kan i denne periode
na at overveje deres fremtidige situation, samtidig

med at de far hmanden og deres konfhkter pé af-

stand.



