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UNDERVISNINGSMINISTERIET
Den 15. april 1988

I et brev af 7. april 1988 (bil. 20.22.) har Fi-
nansudvalget stillet mig folgende sporgsmadl:

»Ad beretning nr. 8 1985 om statens tilskud til
Europahojskolen

‘1) I nevnte beretning er pa side 38 anfmt at
ministeren den 7. marts 1986 anmodede repra-

sentantskabet om en udtalelse, herunder »om
forretningsudvalget onsker ivaerksettelse af en

politimessig undersggelse«.

. Hvad var baggrunden for denne foresporg-
sel om eventuel ivarksettelse af en politimaes-
sig undersegelse og hvilke overvejelser gjorde
ministeren sig pa baggrund af den afgivne ud-
talelse?« .

Svar:
~ I'denne anledning kan jeg oplyse felgende i
tilknytning til, hvad der er anfert pa siderne 38
og 39 i den nevnte beretning:
Baggrunden for min foresporgsel i brevet af
7. marts 1986 var, at ministeriet havde fiet den
opfattelse af sagsforiebet, at Europahgjskolens
forstander i sin administration havde begiet et
sadant tillidsbrud over for ministeriet, at man
alvorligt overvejede at inddrage skolens god-
kendelse, indtil en ny forstander var udpeget.
Jeg fandt det imidlertid bedst at henlede for-
retningsudvalgets opmarksomhed pa — og give
“det lejlighed til at udtale sig om — muligheden

af en politimassig undersegelse, idet den un-.

dersogelse, som ministeriet havde kunnet gen-
nemfore, ikke efterlod tvivl om, at skolen hav-

de afgivet urigtige skriftlige erkleringer i for-

bindelse med tilskudsregnskaberne, men ikke
gjorde det muligt at dokumentere, at forstande-
rens handlinger var sket med forsat.
Forretningsudvalget meddelte i brev af 10.
marts 1986, at det ikke onskede en politimassig
undersggelse, og lovede en redegorelse.

Redegorelsen var ikke modtaget, da statsre-
visorerne i marts mined 1986 anmodede Rigs-
revisionen om at foretage en undersogelse af
Europahgjskolen omfattende ogsa de forhold,
som ministeriet havde stillet skolen spergsmal
om i brevet af 7. marts 1986.

Derfor fandt jeg det rigtigst at lade ministeri-
ets stillingtagen til spergsmalet om fortsat god-
kendelse af skolen, herunder spergsmalet om
en politimassig undersegelse afvente statsre-
visorernes redegorelse, idet jeg i brev af 5, maj
1986 til forretningsudvalgets formand tillige

meddelte, at forretningsudvalget ville fa anled- '

ning til at udtale sig om redegorelsen, s snart
den foreld, og inden ministeriet tog stilling i sa-
gen.

ngsrevxslonens beretmng til statsrevisorer-
ne foreld i juni 1986, og i et brev af 25. juni 1986
bad jeg forretningsudvalgets formand om ud-

‘valgets udtalelse inden 1 uge.

I et brev af 1. juli 1986 meddelte forretnings-
udvalget, at man fortsat havde tillid til, at for-
stander Ingolf Knudsen havde bade vilje og ev-
ne til at lede skolen pa betryggende méde, men
bad samtidig om pé et mede at matte gore rede

- for sine synspunkter og soge at na til enighed

om konsekvenserne af sagen. Medet blev af-
holdt den 17. juli 1986.

I et brev af 23. juli 1986 meddelte forret-
ningsudvalgets formand mig, at Ingolf Knud-
sen havde besluttet at opsige sin stilling som
forstander til fratreeden den 1. november 1986.

Ud fra en helhedsvurdering af sagen fandt
ministeriet ikke tilstraekkeligt grundlag for at
foretage sig yderligere, herunder anmode om
en politimaessig undersagelse.

I de &r, hvor Ingolf Knudsen har fungeret
ved Europahgjskolen, er det min opfattelse, at -
han har veret en fortreffelig forstander.

Bertel Haarder

Til Finansudvalget

/ Michael Nordmark Hansen



