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Sporgsmal 2:

I beretningens afsnit v og VI n&vnes flere -

tilfelde, hvor ministeriet har haft udgiftsstig-
ninger, der llgger vaesentllgt ud over stigningen

i reguleringspristallet. P4 folgende omrider on-
skes statistikken viderefert. for drene 1986 og

1987

- IV.07. Tjenesterejser og befordring, hvor der
var tale om 59 procents stigning mod 35 pro-
centireguleringspristallet.

-~ VIL.10. Kontorhold:

- Papir og papirvarer, hvor der var stigning pa

120 procent mod 33 procent i 1egulermgs-
pristallet.

— Porto, telefon, hvor der var tale om 120 pro—
cent stigning mod 38 procent i regulerings-
pristallet.

— Auviser, hvor der var tale om 70 procent mod
50 procent i reguleringspristallet.’

Svar:

Udgifterne i 1986 og 1987 har for de navnte
udgiftskategorier udgjort folgende (tallene for
1985 er anfort til sammenligning):.

1985 1986 1987
~ 1.000 kr.
Papir og papirvarer........ e e e 220 kr. . 1957 kr. 242 kr.
Porto, telefon .. ....... e [ ST 264 kr. 284 kr. . 243 kr.
Aviser, tidsskrifterm.m. ........... e 195 kr. 179 kr. 248 kr.

For s& vidt angéir kontoen for aviser, tids-
skrifter m.v. bemerkes, at stigningen i 1987 pri-
mert skyldes en ekstraordiner udgift til ind-
kob af 30 eksemplarer af Karnovs Lovsamlings
11. udgave til en samlet udgift pa ca. 47.000 kr.

Sporgsmal 3:
Idet henvises til beretningens punkt 15 ved-
reorende udgifter til forundersegelser.om etab-

lering af en fast forbindelse over Storebezlt -

sporges, om ministeren eller Rigsrevisionen
har eller har haft yderligere bemarkninger end
de i beretningen anfeorte til det rejste hjemmel-
sporgsmal, f.eks. i forbindelse med foreleggel-
sen af beretningsudkastet. '

Svar:

Der har hverken fra min eller fra R1gsrev1sxo-
 nens side vearet bemarkninger om dette
spergsmal ud over, hvad der fremgar af beret-
ningen.

Sporgsmadl 4:

I beretningens- punkt 19 vedrerende stan-
dardkonto.15, keb af materialer anfores, at der
* fra 1981 til 1985 har veret en stigning fra 14.000
kr. til 617.000 kr. begrundet med overtagelse af
driften af kantinen i departementet.

I samme periode er indtaegterne, jf. pkt. 22

" steget fra 653.000 kr. til 1.133.000 kr. Ogsa her

er overtagelsen af drlften af kantirien anglvet
som arsag. :

Indtegterne er séledes stegct med 651 867
kr., udgifterne med 603.000 kr. Hvilken kanti-
nepoliti‘k ligger bag dette forhold, og er forhol-
det det samme, hvis kantineudgifterne/indtaeg-
terne tages ud af regnskaberne?

Svar: ‘
Som det fremgér af oversigten, indgér kanti-

‘nens driftsudgifter og driftsindtagter kun som

en del af de nevnte beleb. Seerlig for indtegter-
nes vedkommende omfatter tallene tillige en
raekke andre indtegtsposter. Tallene giver der-

for ikke noget billede af kantinens driftsekono-

mi. Jeg kan oplyse, at departementets kantine-
politik gar ud p4&, at kantinen gkonomisk skal

~hvilei sig selv, bortset fra de lontilskud der kan

ydes i henhold til Finansministeriets cirkuleere
af 3. december 1982 om opretteise og drift af -
personalekantiner m.v. hos'statslige institutio-
ner. Det er naturligvis ikke muligt-at opna fuld-

_ steendig balance i det enkelte finansér, idet der i

nogle ar kan vaere tale om et mindre underskud
og i nogle &r et mindre overskud.

11985, som er det sidste af de ar, der er med i
oversigten i beretningen, har kantinens drifts-



