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kyndigt udvalg, der skal udarbejde forslag til
revision af bistandslovens bestemmelser vedre-
rende born samt udarbejde forslag til nye regler
om privat familiepleje.

Det er noget uklart for os, hvorfor De Radi-
kale har afsat en serlig pind om privat famili-
epleje. Vi mener faktisk, at det allerede er om-
fattet af De Radikales forste punkt, men lad det
nu veere i denne omgang.

Sadan som vi har forstdet forslaget, ‘handler
det udelukkende om regelgrundlaget i bi-
standsloven og ikke mere generelt om berns an-
bringelse uden for eget hjem, og jeg synes jo
- nok, at bAde socialministeren, hr. Qvist Jorgen-
sen og fru Lizzie Lichtenberg har misforstdet
forslaget. Jeg vil indremme de tre, at det kan
misforstas, for jeg synes ikke, De Radikale har
brugt serlig meget tid til at udarbejde det pa-
geldende forslag kvalificeret. Men siddan som
vi har forstiet det, handler det udelukkende om
regelgrundlaget og ikke generelt om berns an-
bringelse uden for eget hjem, og derfor er det
forkert, nar hr. Qvist Jorgensen snakker om, at
man forcerer en debat, der allerede eri gang, at
man kan tage punktet ind i forbindelse med
den bernepolitiske debat, som Socialdemokra-
tiet har taget initiativ til, osv. osv. ‘

Dette forslag handler for mig om et nogen-
lunde isoleret feenomen i forhold til debatterne
om berns vilkiri al almindelighed. Det handler
om regelgrundlaget i bistandsloven og om,
hvorvidt regelgrundlaget om bern og unge er
tidssvarende i forhold til den udV1k11ng, der eri
vort samfund.

Lad mig med det samme sige, at vii SF er me-
get enige med De Radikale i deres hensigt med
forslaget, men at vi meget gerne vil have det ud-
bygget. Vi mener simpelt hen, at der er brugt for
Tidt tid til at udarbejde forslaget, og vi gar fak-
tisk ud fra, at vi uden sterre besveer kan klare en
udbygning af forslaget under udvalgsarbejdet.

Det, De Radikale vil have revideret, er reg-
lerne om anbringelse og forebyggelse, de sa-
kaldte srlige regler for barn og unge, og vi me-
ner klart, at der er behov for dette. -

Desvarre siger De Radikale ikke meget i be-
merkningerne om, hvad de nye regler skal gi
ud pa. Sé vidt jeg kan se, har De Radikale kun
navnt to ting, nemlig om det fortsat skal vere
sédan, at foreeldre uden videre kan hjemtage et
barn, som er anbragt med foraldrenes samtyk-
ke, om barnet ikke i denne situation har ret til

en »fredsperiode«, hvor det ikke bare umiddel-

“bart kan hjemtages

Desuden rejses det spergsmal, om det er ri- -
mehgt at de sociale myndigheder under alle
forhold skal arbejde for hjemgivelse af et barn.

Vi er enige i, at det er problemer, som udval-
get skal arbejde med, men mener, at der er an-
dre, som er lige s vaesentlige. Vi mener f.eks.,

" at det er et problem med den skarpe. grense

mellem ikkeanbringelse og anbringelse. Den
skarpe graense betyder, at anbringelse af et barn
meget ofte bliver sidste station pa vejen i et me-
get langvarigt forleb, et forleb, som er preget af
mange forskellige former for indsats, men som
altsd bare ender med ikke at have nyttet noget.
Det forleb mener vi ikke altid er saerhg hen-
sigtsmeessigt.

Vi vil gerne have gjort systemet langt mere
fleksibelt, sa vi fir rangeret anbringelser ind p4
linje med andre ting, man kan foretage for at
stotte et barn eller en familie, ogsa forstiet pa
den méde, at en familie selv skal kunne henven-
de sig og bede om, at barnet bliver anbragt
f.eks. i en periode, i weekenderne, eller hvad
der nu er brug for. Vi mener, at der er behov for

~at afdramatisere hele anbringelsesomradet. Vi

mener ikke, det er s@rlig godt, at anbringelse
som regel bliver brugt, nar alt andet har veret
provet. Det kan veere alt for belastende bade for
barnet og for familien, og en @ndring i retning
af at gore anbringelser mere fleksible ber derfor
efter vores opfattelse indgé i udvalgets arbejde.
Endvidere mener vi, at der er problemer ved-
rerende privat familiepleje, idet man faktisk,
som det nuveerende regelgrundiag er, kan kom-
me ud for at skulle have plejetilladelse til sit
eget barn - det kan vere et barn, man har hos
sig, men som man ikke har foreeldremyndlghe- _

-den over - og det mener vi er urimeligt og giver

anledning til mange besveerligheder; f.eks. har
man ikke ret til visse barnefamilieydelser.

_ Vi mener ogsa, at den sikaldte Jon-sag giver
anledning til overvejelser. Her blev et barn pa
12 &r indlagt pa en bernepsykiatrisk afdeling
uden at vaere psykisk syg, tilsyneladende mod
sin vilje, men péd baggrund af en beslutning
truffet af den, der havde foreldremyndighe-
den. Jeg mener, vi ma overveje, om der:ikke i

~ sadanne situationer ber tillzegges bern - selv-

folgelig under hensyntagen til alder og moden-
hed - en seerlig retsbeskyttelse. Det kunne ogsa

~ veere en opgave for det pdgeldende udvalg.



